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RESUMO

O presente trabalho tem por finalidade analisar a questdo dos custos
processuais, assim entendidos como género, com um direcionamento
maior para a Justica do Trabalho, e como tais custos podem
inevitavelmente inviabilizar o ajuizamento de pretensoes. A tematica
primordial do presente trabalho leva a conjugacdo dos direitos
fundamentais do devido processo legal, da inafastabilidade da
jurisdicdo e da assisténcia juridica, todos consagrados no artigo 5°
da lei maior. Além disso, abordaremos como as recentes alteracgoes
processuais legislativas, como a entrada em vigor do NCPC e da
famigerada “reforma trabalhista” promoveram significativa restri¢do
de acesso a justiga.
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ABSTRACT

The purpose of this study is to analyze the question of procedural
costs, understood as gender, with a greater focus on Labor Fustice,
and how such costs can inevitably prevent the filing of claims. The
main theme of this work is the combination of the fundamental
rights of due process of law, the inafasability of jurisdiction and legal
assistance, all enshrined in article 5 of the major law. In addition, we
will address how recent legislative procedural changes, such as the
entry into force of the NCPC and the notorious “labor reform”, have
significantly restricted access to justice.
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1INTRODUCAO

Por muito tempo se acreditou que o Direito Processual e Direito
Constitucional consistiam em ramos totalmente distintos do ponto de vista
tanto pratico como tedrico. Todavia, em virtude dos intensos movimentos
intelectuais norteados especialmente pela heranca experiéncia do pds-guer-
ra, a moderna hermenéutica caminha no sentido de que o processo deve se
compatibilizar com a Constituicdo. Somente se pode conceber um processo
justo e razoavel na medida em que ao menos as normas constitucionais asse-
guradas aos litigantes sejam minimamente asseguradas.

Neste cenario, Direito Processual e Direito Constitucional com-
pdem a denominada Justica Constitucional, assim entendida como aquela
que se consubstancia na forma e instrumentos para asseguracédo e suprema-
cia da Constituicio (JUNIOR, 2004).

Ou seja, apenas entende-se constitucional, do ponto de vista
processual, a razoavel oportunidade de se fazer valer o direito. Tais direitos
se consagram com o reconhecimento e a enumeracio de direitos da pessoa
humana, sendo que esses consolidam-se pelas garantias que os torna efetivos
e exequiveis (DE OLIVEIRA BARACHO, 2004).

E inegavel que o mundo atual passa por significativas mudan-
cas. A sociedade de consumo aliada a um mundo globalizado e cada vez mais
conectado, passa a demandar solucdes rapidas para seus problemas. Nio
alheio a isso, o mercado de trabalho também acaba tendo de se realinhar com
as novas mudancas. Com isso, as antigas relacdes de trabalho abrem espaco
para figuras mais modernas, como o home office, por exemplo.

No ano de 2017, foi aprovada a Lei n° 13.147/2017, que alterou
profundamente a Consolida¢éo das Leis do Trabalho — CLT. Referida reforma

teve como objetivo, nas palavras de seus idealizadores, promover a
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[...] atualizacdo e modernizacio da legislacdo trabalhista
brasileira, adequando-a a dinamica social e a realidade das
relagdes estabelecidas entre trabalhadores e empregadores,
com a manutencio de todos os direitos constitucionais
conferidos aos trabalhadores, sem prejuizo de primar por
um ambiente de maior liberdade contratual, com seguranca
juridica e menor interferéncia do Estado nessas relacdes.
(Exposicio de motivos da MEDIDA PROVISORIA N° 808, DE
14 DE NOVEMBRO DE 2017)

Dentre as inumeras alteragdes promovidas, a que interessa ao
presente estudo gira basicamente em torno dos custos processuais, que no
presente estudo trataremos como sendo género, do qual sdo espécie as custas
e emolumentos (CLT, art. 789 e ss.) e os honoréarios sucumbenciais (CLT, art.
791-A e ss).

Pois bem, dentre a vasta gama de principios existentes no orde-
namento juridico brasileiro, o que mais interessa ao presente estudo passa a
ser o Principio do Devido Processo Legal e, mais substancialmente, o Princi-
pio da Inafastabilidade da Jurisdi¢do ou mesmo Principio do Amplo Acesso
ao Poder Judiciario.

O presente trabalho tem por escopo fomentar uma discussio
nido muito em voga no direito brasileiro, mas de fundamental importancia
para a efetiva consolidacdo do Estado Democratico de Direito, qual seja, a
asseguracdo do amplo acesso ao Poder Judiciario, ou mesmo o chamado Prin-
cipio da Inafastabilidade da Jurisdi¢do, direito fundamental consagrado no
artigo 5°, XXXV da Constituigdo Federal de 1988, e em que medida as Custas
Judiciais, acabam por limitar o exercicio desse direito tdo importante.

Desta maneira, buscaremos ao longo das linhas seguintes abor-
dar as diversas repercussdes que o tema gera nos mais diversos ramos do
direito, com um maior enfoque sob a perspectiva constitucional e dos direitos
fundamentais que indiscutivelmente consistem em basilar ferramenta para a
busca de principios como a justiga social e igualdade.

Nesse interim, também sera realizado um direcionamento da
discussdo em torno da Lei n° 1.060/50 que estabelece normas para a conces-
sdo de assisténcia judiciaria aos necessitados, além das disposicOes contidas
no Cédigo de Processo Civil e da Consolidacdo das Leis do Trabalho, bem
como com relacéo ao tratamento dispensado aos referidos diplomas por par-

te de nossos tribunais, nas mais diversas instancias.
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Por ultimo, partindo das premissas ora levantadas, tracaremos
um paralelo entre os temas, analisando a todo momento em que medida a
sistematica dos custos processuais interferem na questdo dos direitos e ga-
rantias conferidos aos cidadios, com um enfoque muito especial na garantia

da inafastabilidade da jurisdi¢éo.

2 A INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO COMO DIREITO
METAINDIVIDUAL

Dizer que o direito é metaindividual significa que ele transpoe
a barreira do individual, é um direito dos individuos assim considerados en-
quanto coletividade, pois é conferido a todos, sem disting¢io.

A operacionalizagdo pratica de tais direitos dentro do tema de
investigacdo proposto, diz respeito a forma através da qual os custos proces-
suais saem da esfera tedrica e incidem no mundo fenoménico, produzindo, e
muitas vezes, restringindo direitos.

Buscaremos aqui interligar os temas ora levantados, direcio-
nando-os todos a tematica do Amplo Acesso ao Poder Judicirio e de como
seus altos custos (associados a um ativismo judicial de barreira) impedem que
muitos cidadaos se amparem e efetivamente utilizem esse importante direito,
corolario da ordem social e do Estado Democratico de Direito.

Desta forma, necessario se faz garantir a maior efetividade pos-
sivel dos direitos e garantias processuais. Tais avancos sdo alcancados em
trés passos, o primeiro passo na direcdo da efetividade consiste, exatamente,
na identificacdo das barreiras que impedem o acesso a justica e a propria
efetividade do processo; o segundo, como atacé-las; e o terceiro, a que custo
isso se faria (CORREIA, 2018).

2.1 A GRATUIDADE DA JUSTICA NA JUSTICA DO TRABALHO

Recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988, vige desde o ano de
1950, no Brasil, a Lei n° 1.060, que garante aos que declararem insuficiéncia de
recursos, os beneficios da assisténcia judiciaria. Apesar de a Lei fazer mencéo
unicamente a assisténcia judiciaria, aqui se encontra também inserida a

justica gratuita, que podera ser concedia pelo juiz nos mesmos termos.
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Ocorre que o artigo 4° da lei em questdo afirma bastar a simples
afirmacéo, na propria peticdo inicial, de que a parte nédo esta em condicdes de
arcar com as despesas processuais para que se beneficie da assisténcia.

No mesmo sentido, o Cdédigo de Processo Civil (CPC), em seu
artigo 98, prevé claramente que a pessoa natural ou juridica, brasileira ou
estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e os honorarios advocaticios, tem direito a gratuidade da justica,
na forma da lei.

A CLT, ao seu turno, dispde no artigo 790, §4°, que o beneficio
da justica gratuita serd concedido a parte que comprovar insuficiéncia de
recursos para o pagamento das custas do processo.

Vejamos que, num primeiro momento, bastava a simples ale-
gacio de hipossuficiéncia econémica, entretanto, com a evolucgio legislativa,
passou-se a se exigir como requisito para concessiao do beneficio, a compro-
vacdo da alegada insuficiéncia de recursos.

Tal exigéncia, em alguns casos mostra-se desarrazoada, uma
vez que, em muitas das vezes, o reclamante encontra-se desempregado, logo,
em tais circunstancias sua incapacidade deveria ser presumida. Para além
disso, a prépria condicdo de empregado, assim compreendido aquele que for-
nece sua méao de obra, por si so, ja pressupde a hipossuficiéncia alegada.

Fato curioso é que o CPC prevé no artigo 99, §3°, que se pre-
sume verdadeira a alegacdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por
pessoa natural, ao passo que a CLT diz que a condicdo de hipossuficiéncia
devera ser comprovada (art. 790, §4°). Ou seja, invertendo toda a sistematica
histérica do ordenamento juridico brasileiro, a norma geral esta sendo mais
benéfica ao trabalhador do que a prépria CLT, deixando de proteger o traba-
lhador em beneficio dos mais fortalecidos (IVO, 2017).

O fato é que, tanto o reclamante como o reclamado poderio
se sujeitar aos dnus da sucumbéncia. A responsabilidade agora vem com a
derrota processual, tal como ja ocorria no processo civil. Em sintese, arcara
com todos os custos do processo, quem deve sair derrotado, ainda que essa
derrota seja parcial.

E compreensivel, em parte, a ideia por detras dessa logica, en-
tretanto, ela desconsidera alguns fatores. Naturalmente, toda acdo judicial

pressupde um certo risco, logo, demandar deve consistir em uma acdo extre-
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mamente bem calculada, a fim de que, em caso de derrota, além de nédo conse-
guir o que se pretendia através de uma sentenca judicial, tenha o reclamante
que arcar ainda com elevadas despesas processuais.

Em todo caso, como as alteracdes da legislacdo laboral encon-
tram-se relativamente recentes, apenas novos estudos poderdo dizer, através
de dados empiricos, como a jurisprudéncia se comportou diante das novas

exigéncias.

2.2 0 COMBATE A LITIGIOSIDADE CONTIDA

Nas li¢des de Kazuo Watanabe (apud HERMANN, 2010), liti-
giosidade contida é o fenémeno pelo qual as demandas levadas a apreciacéo
do Poder Judiciario crescem em uma velocidade tamanha, que o sistema nio
consegue suporta-las, levando a uma baixa celeridade, e muitos litigantes a
verem seus conflitos se arrastarem por anos e mais anos, gerando uma série
de insatisfacdes, e, por esse motivo, a litigiosidade se torna contida na medida
em que os pretensos litigantes desistem de ajuizar suas respectivas deman-
das, contendo, assim, os seus direitos.

Ocorre que, muitos desses conflitos consistem em pequenas de-
mandas, a grande maioria deles, especialmente no que concerne a Justica do
Trabalho, sdo reclamagdes cujo valor maximo ndo excede a quarenta vezes
o salario minimo e submetidas ao Rito Sumarissimo (art. 852-A, CLT), sdo
processos de valores relativamente baixos, e que poderiam facilmente ser
resolvidos mediante conciliagio extrajudicial entre as partes, sem interven-
¢do do Poder Judiciario. Todavia, pela tradicio extremamente beligerante que
muitas vezes relaciona as partes, isso acaba se tornando quase inviavel.

Entretanto, h4 que se reconhecer a existéncia de demandas que
consistem em verdadeiras aventuras judiciais, lides totalmente temerarias,
sem estarem fundadas em qualquer fundamento ou respaldo fatico ou juridi-
co, objetivando tdo somente a perspectiva de um ganho facil.

Nesse sentido, as custas processuais vém como importante fa-
tor desestimulante a tais casos (além, é claro, de suas outras fung¢des, como
custeio de parte da maquina judiciaria). Uma vez que o individuo se veja

diante do pagamento de custas judiciais, honorarios advocaticios bem como
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outros encargos que porventura venham a ser cobrados, situagdes dessa na-
tureza serdo menos recorrentes.
A importancia das custas processuais nesse sentido se d4 na
medida em que o desestimulo ocasionado pela sua imposi¢do faz com que a
maquina judiciaria ndo se movimente desnecessariamente, podendo se dedi-
car as demandas que efetivamente tenham algum fundamento.
Nesse sentido, entendeu o Tribunal Regional do Trabalho da 10*
Regido:
CUSTAS PROCESSUAIS. PRAZO LEGAL PARA RECOLHIMENTO E
COMPROVACAO. A determinacéo contida no § 1°, do art. 897,
da CLT, no sentido de que as custas processuais sejam recolhi-
das e comprovadas no prazo recursal nao implica em punicdo
ao recorrente, tampouco obsta o livre exercicio do contradité-
rio e da ampla defesa. Isso porque a obrigatoriedade contida na
norma revela tratar-se de pressuposto objetivo de admissibili-
dade do recurso, que visa apenas amenizar o impacto financei-
ro gerado no Estado ante o acionamento da maquina judiciaria
e obstar que as partes ajuizem lides temerarias ou, ainda, que
busquem protelar os feitos com a interposicdo de incontaveis
recursos desprovidos de qualquer base legal. (TRT-10, Relator:

Desembargador Pedro Luis Vicentin Foltran, Data de Julga-
mento: 28/05/2008, 1* Turma)

No voto do eminente Desembargador Pedro Luis Vicentin Fol-
tran, em seu voto, ao apreciar a matéria, especialmente sob o aspecto do
preparo recursal, que também constitui modalidade de custa processual, ele
entendeu que é dupla a funcéo do referido instituto. Por um lado ele custeia
o impacto financeiro ocasionado ao Estado pelo acionamento do judiciario
para a reapreciagdo de uma decisdo desfavoravel, por outro, visa a obstar que
as partes ajuizem indmeras lides temerarias ou, ainda, que busquem protela-
-las com a interposicdo de incontaveis recursos fundados em alegacdes esté-
reis, sem qualquer base legal, ou que interponham recursos com finalidades
meramente protelatorias.

O que ndo se pode aceitar é que a tentativa de se evitar o
ajuizamento de ac¢des infundadas impeca o ajuizamento de agdes que
buscam efetivamente a protegio de direitos ameacados. Cabe, portanto, aos
aplicadores do direito, buscar o caminho do justo e equanime quando da
exigéncia das custas processuais, analisando cada caso criteriosamente, e ndo

estabelecendo regras gerais que de pouco ou nada valem em casos especificos.
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Neste contexto, o pretexto do abarrotamento judiciario nio
pode se sobrepor as garantias constitucionais garantidas no Estado Democra-
tico, sob pena de violacdo de patamares civilizatérios minimos (IVO, 2017).

Combater a litigiosidade contida significa criar mecanismos
habeis a fazer com que o sistema judicial consiga dar a efetiva prestacéo ju-
risdicional a quem solicite. Significa ndo permitir que se acumulem grandes
quantidades de demandas estagnadas na justica, que inibam a sociedade de

ajuizar outras novas, e ndo exercer seu direito de amplo acesso a justica.

2.30 ALTO CUSTO JUDICIAL COMO INVIABILIZADOR DO ACESSO
A JUSTICA

A criagdo de exigéncias rigorosas para concessio da justica gra-
tuita associada com os riscos naturais da demanda acabam, sendo por impe-
dir, no minimo inviabilizar ou ainda limitar consideravelmente o exercicio
do direito consagrado sob a égide constitucional de amplo acesso a justica.

Um dos muitos argumentos que se usa para fundamentar tais
exigéncias encontra-se no artigo 5°, LXXIV da CF/88, que afirma que o Es-
tado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem
insuficiéncia de recursos.

Como se sabe, no Brasil, adota-se o chamado principio da su-
cumbéncia (CAPPELLETTI & GARTH, 1988), que em nada mais consiste que
imputar a parte perdedora no processo o dever de arcar com as despesas
processuais que eventualmente ali incidiram.

Conforme prelecionam Mauro Cappelletti e Bryant Garth
(1988), a penalidade para o vencido acaba sendo duas vezes maior, haja vista
ele ter de pagar os custos de ambas as partes, além do seu pretenso direito
que foi perdido. Ou seja, em sistemas em que se que adota o referido princi-
pio em seus ordenamentos (a ndo ser que se tenha efetivamente certeza de
vitoria, o que é extremamente dificil, uma vez que o processo se submete a
discricionariedade do julgador), torna-se economicamente dificil ajuizar uma
demanda judicial.

Quando falamos em custos judiciais, também havemos de con-

siderar a questdo dos honoréarios advocaticios. Sendo que, neste topico, mais
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uma vez eventualmente a parte sucumbente podera ser duplamente penali-
zada, pois além de ter que arcar com os custos de seu proprio advogado, tera
ainda que custear os honorarios sucumbenciais da parte contraria.

A grosso modo, as alteracées na CLT ndo consistem em sua
esséncia em inovacao legislativa, nem tampouco procedimental. Toda essa
distribuicdo dos encargos da sucumbéncia sempre foi uma realidade no pro-
cesso civil, entretanto, apenas agora é que ela foi compatibilizada com o pro-
cesso do trabalho.

A grande critica reside na natureza subjetiva que permeia as
relacdes interpessoais subjacentes as demandas trabalhistas. Em geral, tra-
tam-se elas de acOes de empregados em face de seus empregadores, em que se
cobra por direitos e/ou verbas néo usufruidos ou néo recebidos. Ou seja, pela
propria caracteristica do processo, ja é possivel perceber que ha uma parte
que ja dele participa fragilizada.

Ha que se falar que o CPC, aplicado subsidiariamente ao pro-

cesso do trabalho, em seu artigo 98, §3°, prevé que

[...] vencido o beneficiario, as obrigacdes decorrentes de sua
sucumbeéncia ficardo sob condi¢io suspensiva de exigibilidade
e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos
subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as
certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situagéo
de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de
gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigacdes
do beneficiario.

Embora o texto diga claramente “obriga¢des decorrentes de sua
sucumbéncia”, entendemos que tal previséo aplica-se especificamente as cus-
tas e honorarios periciais, pois, no que diz respeito aos honorarios advocati-
cios, ha disposicéo especifica na CLT.

O art. 791-A, §4°, também prevé situacdo semelhante, no senti-

do de que

[...] vencido o beneficiario da justica gratuita, desde que néo
tenha obtido em juizo, ainda que em outro processo, créditos
capazes de suportar a despesa, as obrigacdes decorrentes
de sua sucumbéncia ficardo sob condi¢do suspensiva de
exigibilidade e somente poderio ser executadas se, nos dois
anos subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as
certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situacio
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de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de
gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigacoes
do beneficiario.

Ou seja, para os honorarios advocaticios sucumbenciais, o pe-
riodo de suspensio da exigibilidade é de 02 (dois) e nédo de 05 (cinco) anos,
como ocorre com as demais despesas. Outra diferenca esta no fato de que
os honorarios advocaticios poderio inclusive ser compensados com créditos
decorrentes nio s6 do processo em questdo, na hipotese de eventual sucum-
béncia reciproca, mas como também podera haver compensacido em outros
processos.

Em todo caso, apos transcorrido o periodo de suspensio, e ndo
sobrevindo melhora na capacidade financeira do devedor suficiente a adim-
plir com seus débitos, os mesmos perderdo sua exigibilidade.

Todavia, em que pese tais previsdes, ndo entendemos que eles
sejam suficientes para garantir uma maior efetividade no acesso a justica.
Isso porque ha ainda a possibilidade de sucumbéncia reciproca, onde o recla-
mante veria compensado em seus créditos as despesas decorrentes da parte
em que sucumbiu, além do fato de que, mesmo que tenha sido sucumbente
no todo e nio tivesse créditos a compensar, ainda se veria limitado na medi-
da em que, dentro do periodo de suspensio da exigibilidade das despesas, a
qualquer momento poderiam seus credores invadir sua esfera patrimonial a
fim de efetuar as cobrancas pendentes.

A reforma teve como um de seus pretextos a flexibilizacdo das
relacdes de trabalho, baseado numa argumentacédo de que o empregador néo
seria capaz de manter a massa obreira custeando os encargos formais. Toda-
via 0 mesmo néo se justifica, na medida em que viola o proprio texto consti-
tucional, que garante o valor social do trabalho (art. 1°, IV, CF), além do que
o risco da atividade pertence exclusivamente ao empregador (DIAS, 2018).

O sempre sabio Nelson Nery Junior (2004) prevé solugdes espe-
cificas para o caso de a lei infraconstitucional estar em descompasso com a
Constituicdo. Para ele, se a norma for anterior a Constitui¢do, nio sera recep-
cionada, por ser incompativel; se posterior, devera ser considerada inconsti-
tucional, cuja declaracio sera feita mediante controle difuso ou concentrado,

conforme cada caso.

166 Revista TRT18 — Goidnia, v. 21, 2018

Como resta evidente que as reformas empreendidas no sistema
processual trabalhista afastaram, e muito, o direito de acesso a justica, nio
restard alternativa aos jurisdicionados sendo a busca direta ndo apenas do
direito material pretendido, mas também a garantia do direito processual
em si, através dos mecanismos proprios, inclusive os de controle de

constitucionalidade.

2.4 A PESSOA JURIDICA

Consistindo em grande obstaculo a efetivacdo da justica, con-
forme vimos, o valor dos custos é objeto a ser melhor avaliado. Mas, dentro
de tais premissas, constatamos que ndo somente as pessoas fisicas encontram
obstaculos nesse sentido, mas as pessoas juridicas se veem diante de tal pro-
blema, e sua questdo também ndo pode escapar aos olhos do ordenamento
juridico.

Ora, as pessoas juridicas, assim como as pessoas fisicas, enfren-
tam problemas de ordem financeira, e necessitam, de igual forma, de amparo
judicial para suas pretensdes, estejam elas na posi¢do de reclamadas, como é
mais comum, ou de reclamantes, como ocasionalmente também ocorre. Nao
se pode vedar a elas o acesso a justi¢a simplesmente pelo fato de haver uma
espécie de presuncio de sua capacidade financeira.

Em que pese, dentro de uma perspectiva de relagio de trabalho,
estar a pessoa juridica numa posicdo de detentora dos meios de producéo
e, a0 menos hipoteticamente, numa situa¢do econdmica superior a do seu
empregado, tal fato por si s6 nio justifica a ndo concesséo dos beneficios a
elas. Uma mercearia de uma cidade do interior, por exemplo, é tdo empresaria
quanto uma grande multinacional que oferta acdes na bolsa de valores. Nio
é crivel que se dé a ambas tratamento semelhante, pois cada uma tem suas
proprias particularidades.

Embora o CPC, em seu artigo 98 diga em seu caput que a gra-
tuidade da justica sera concedida tanto as pessoas fisicas ou juridicas que
comprovem sua insuficiéncia de recursos, o que vemos na pratica é uma limi-
tacdo significativa dessas pessoas ao beneficio, na medida em que, para elas,

0s requisitos para concessdo sdo muito mais criteriosos.
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Com o fito de solucionar tal questdo no ambito da justica co-
mum, o Superior Tribunal de Justica editou a Stimula n° 481, que estabelece
que a pessoa juridica, com ou sem fins lucrativos, que demonstre impossibi-
lidade de arcar com as despesas do processo, fara jus ao beneficio da justica
gratuita. Ressalte-se, todavia, que a referida simula cuidou tdo somente de
garantir a justica gratuita e ndo a assisténcia judiciaria, que sdo institutos
diversos, mas cuja diferenciagdo néo interessa ao presente trabalho.

Assim como ocorre com relacédo as pessoas fisicas, para as pes-
soas juridicas nédo basta a simples afirmacéo na peticdo inicial de que néo esta
em condi¢des de arcar com as despesas processuais, nos termos do artigo 4°
da Lei n° 1.060/50. Devera ela efetivamente comprovar a real necessidade de
concessao do beneficio.

Aqui, no que tange tal exigéncia as pessoas juridicas, parece-
-nos ser ela cabivel. Pois, muito embora seja possivel tanto a pessoa fisica
como a juridica fazerem prova de sua hipossuficiéncia, torna-se considera-
velmente mais facil para a tltima o fazer, haja vista ter ela uma escrituracio
contabil habil a demonstrar sua real situacdo financeira, o que ndo ocorre
com relacdo as pessoas fisicas, para quais o 6nus da prova nio seria tdo fa-

cilmente suportado.

3 CONSIDERACOES FINAIS

Como se viu, os diversos custos aos quais o pretenso litigante
esta sujeito limitam em muito o acesso a justica. Em que pese haverem bene-
ficios a serem concedidos, entendemos que eles nédo séo suficientes para con-
tornar o problema de que esta havendo sim um sistematico distanciamento
do cidadéo do controle da jurisdicao.

Especificamente, as recentes alteragdes promovidas no proces-
so do trabalho violam em muito a garantia do acesso a justica, fazendo pesar
sobre o cidaddo a pecha da suspeicio (IVO, 2017).

Nao podemos de forma alguma retroagir no campo dos direitos
e garantias fundamentais, em nome de um pretenso (e hipotético) avanco
econdmico, que apenas interessa a alguns poucos, em detrimento de uma
imensa maioria. A duras penas nossos direitos foram conquistados, e nio

podemos deles abrir méo assim tdo facilmente.
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Diversos problemas assombram a efetivacdo do direito cons-
titucional de amplo acesso ao Poder Judiciario, sendo a questido dos altos
custos judiciais somente um deles, entretanto cumpre-nos lutar a todo o mo-
mento pela garantia do exercicio dessa importante garantia conferida pelo

Estado Democrético a todos os cidadéos.
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