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PartE |
ARTIGOS DOUTRINARIOS

DO MOMENTO PROCESSUAL PARA SE
CUMPRIR CARTA PRECATORIA PARA
OITIVA DE TESTEMUNHA
Rapson RangeL F. DuARTE! )

1.Introducao

Visa, o presente estudo, a oferecer alguma luz,
se possivel for, na discussao que atormenta os
profissionais do direito mais preocupados com a técnica
processual, o que produz efeitos também na esfera
juridica dos litigantes. E bom que se diga, vale ressaltar,
que o presente estudo nao decorre de um sentimento de
letargia, ou de um formalismo exacerbado, mas sim de
uma atengao a técnica processual, varias vezes olvidada,
conquanto ela seja pressuposto para a evolu¢éo da ciéncia
processual.

Objetiva-se, pois, assentar em qual momento o
Juiz deprecado deve cumprir a carta precatéria instrutéria.
Ou seja, se no Juizo A ocorre a necessidade da expedicao
de carta precatéria para a oitiva de testemunhas (ou a
realizacdo de pericia), deve o Juizo B cumpri-la
imediatamente, ainda que o Juizo A sequer tenha ouvido
as partes? Se é certo que o tema n&o é novo (ja houve
manifestagdes dos Orgéos Correicionais das Egrégias
2a, 3a e 18a Regiao), ele ndo tem recebido a devida
atencao da doutrina.

2. Da distribuicao das atividades judiciais - da
competéncia funcional

E cedico que as atividades judiciais, a par de
representarem uma manifestacdo do Estado, séo
realizadas por 6rgaos, que sao, segundo a melhor
doutrina, centros de competéncia através dos quais a
funcao estatal desenvolve as atividades que o justificam.
Para que possam levar com sucesso sua missao de
entregar a prestagao jurisdicional, possuem atribuicdes
especificas, que integram aquilo que a doutrina chama de
“competéncia’”.

Abstraida a discussdo doutrinaria sobre o
verdadeiro enfoque conceitual da competéncia,
vislumbra-se em tal instituto o esforgco mental e logico
que o legislador faz para realizar a distribuicao das
atividades judiciarias, sempre levando em conta a
existéncia dos varios grupos de 6rgaos, atribuindo a um
a competéncia, segundo caracteristicas da causa. Nao
obstante os varios “degraus” que o raciocinio juridico faz
para se chegar a definicdo da competéncia para o caso
concrete?, importa examinar a competéncia funcional.

1. Juiz do Trabalho Substituto, auxiliar na 12a. Vara do Trabalho de
Goiania. Diretor Pedagdgico da EMATRA XVIII - Escola da Magistratura
do Trabalho da 18a Regiao.

2. Refiro-me ao seguinte raciocinio, exposto pelos mestres
DINAMARCO, GRINOVER E ARAUJO CINTRA: Teoria Geral do
Processo, 9a edigao. Pag. 194/202. Malheiros Editores.

Com origem no pensamento de Adolfo Wach, mas
cujos contornos precisos foram definidos por Chiovenda,
a competéncia funcional (“funktionelle Zustandigkeit” -
CANDIDO RANGEL DINAMARCO?) ocorre quando Varios
juizes devem intervir e praticar atos distintos em um
MeSMo processo; por ela, “tem-se em miraa determinacgao
da competéncia precipuamente em virtude dafuncdo
exercida pelo 6rgao”, conforme ligdo de ARRUDAALVIM*.
Essa competéncia funcional classifica-se pelas fases do
procedimento, pelo objeto do juizo e pelo grau de
jurisdicdo.

A primeira classificagdo, que mais interessa ao
presente estudo, estabelece que alguns juizes pratiquem
determinados atos, cabendo a outros juizes a pratica de
atos distintos, mas sempre na mesma relagao processual
€, 0 mais importante para caracterizar essa classificagao,
no mesmo grau de jurisdicao. E o caso, como exemplifica
HUMBERTO THEODORO JR.,“quando as testemunhas
ou o objeto a ser periciado se encontram fora da
circunscrigao territorial do juiz da causa.A competéncia
funcional para a fase instrutdria sera igualmente
deslocada”.® A énfase na ligao do autor mineiro, que
apenas representa licdo comum da doutrina, serve bem
para ressaltar que, possuindo determinado Juizo a
atribuicao legal de ouvir testemunhas através de carta
precatoria, este Juizo é que tera competéncia funcional
para fazé-lo, situagdo que, momentaneamente, afasta
competéncia funcional de qualquer outro 6rgao para a
pratica de tal ato, de forma que o juizo deprecante nao
podera exigir, condicionar ou determinar a forma de agir
do Juizo deprecado. Este, e apenas este, pode
estabelecer quando e em que condi¢des cumprira o0 ato
deprecado.

Se é certo que nao cabe ao Juizo deprecado ditar
ordem ou questionar o procedimento adotado pelo Juizo
deprecante, uma vez que este é o reitor do processo, e
cabe a ele tomar as decisdes. Todavia, essa dire¢ao pelo
Juizo deprecante s6 ocorre enquanto o processo estiver
sob sua “atribuigdo”. A partir do momento em que o
processo passa para as “atribuicdes” d’outro Juizo, ainda
que temporariamente e para a pratica tdo-somente de
determinados atos, aquela prerrogativa desaparece, ja
que a competéncia funcional passa a ser do Juizo
deprecado. Cabe, pois, ao juiz, regente do processo em
determinado momento, exercer todas as faculdades,
prerrogativas e poderes que a lei Ine assegura naquela
fase processual especifica; em hipétese alguma cabe a
outro juizo, ainda que este seja o responsavel pela
prolatagéo da sentenca.

3. InInstituigdes de Direito Processual Civil, 2a ed., vol. |. pags. 433/
437.

4. InManual de Direito Processual Civil, vol. |, 5a ed. Pag. 219.

5. In Curso de Direito Processual Civil, |, 14a. ed. P4ag. 167 - destaque
acrescentado.
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3. Daindependéncia do juiz

Ao possuir a competéncia funcional, o Juiz deprecado
exerce, pois, um ato de Jurisdicdo. Realmente, a competéncia
é, para alguns, a medida (COUTURE) ou quantidade
(LIEBMAN) da Jurisdic&o, e, para outros, a concretizacdo desta
(ARRUDA ALVIM). De qualquer forma, ainda que seja abstraida
a discussao sobre a natureza juridica interna do binémio
jurisdicao - competéncia, é cedico que a competéncia s6 existe
onde ha jurisdicao (conquanto a reciproca néo seja verdadeira),
ou, como melhor expressa o mestre paulista por Ultimo citado,
a competéncia € a jurisdicao para o caso especifico.

Ao exercitar a fungéo jurisdicional, o Juiz deprecado
esta cercado com determinadas garantias ou prerrogativas que
nao se destinam a ele, mas sim ao jurisdicionado, e que nao
podem ser renunciadas, sob pena de se renunciar a propria
condicao de juiz. Dentre elas, a independéncia juridica. Com
efeito, uma das regras basicas nas quais se assenta o
arcabougo constitucional patrio - e que integra o nticleo daquilo
que se convencionou chamar de “constituicdo material” - é
aquela que assegura aos julgadores independéncia,
submetendo-se unicamente as normas existentes, bem como
as respectivas consciéncias juridicas, as quais sao moldadas
por ideologias, culturas, experiéncias, aspiragdes, que, embora
pessoais, sao asseguradas juridicamente. Independéncia nao
apenas “subjetiva’ - caracterizada pelas garantias pessoais de
inamovibilidade, vitaliciedade e irredutibilidade dos vencimentos-,
mas também a independéncia “objetiva”, que se caracteriza
pela ndo submissao dos juizes a ordens ou interferéncias de
quem quer que seja, quer de fora, quer de dentro do Poder
Judiciério. Neste sentido, em raz&o do vasto monumento juridico
que se destaca no cendrio mundial, cai como umaluva aregra
do artigo 97 da Lei Fundamental Alema: “Os juizes sao
independentes e se subordinam apenas a lei*. Outro
nao é o posicionamento do sempre lembrado FABIO KONDER
COMPARATO: “Um juiz de primeira instancia nao esta
em posicao de receber ordens ou instrucoes do Tribunal
de Justica, como se fora seu subordinado. O magistrado
deve submeter-se unicamente alei e a sua consciéncia”
(in Revista Cidadania e Justi¢a, ano 2, n. 4, pag. 92), que
adiante afirma: “Ninguém ignora que a independéncia
da magistratura € uma das mais importantes garantias
do sistema de protecao aos direitos humanos. Seriaum
verdadeiro escarnio se o nosso pais, exatamente no
cinqlientenario da Declaracao Universal dos Direitos do
Homem, desse as novas geracoes de brasileiros,coma
supressao pratica de um Judiciario independente, o triste
espetaculo de uma evolucao institucional na defesa da
dignidade humana”’

Deve ser ressaltado que essa independéncia nao se
manifesta apenas externamente, nas relagbes com outras
funcdes estatais ou com outros organismos, mas também
internamente, isto &, entre os juizes, de forma que nao cabe
ao juiz deprecado obedecer simplesmente aquilo que
eventualmente determine o juizo deprecante. Subordina-se, 0
juiz deprecado, unicamente a Constituicdo, as leis coerentes
com o sistema constitucional e a sua consciéncia juridica,
que n&o pode, em momento algum, ser vilipendiada.

6. Apud Anténio Alvares da Silva, in Penhora On-Line, pag. 15.
7. 0Ob. cit., pag. 89.

4. Da direcao do processo pelo juiz deprecado

Conforme ressaltado, é o juiz deprecado quem
possui competéncia para dirigir os trabalhos judiciais naquilo
que estiver incumbido. E, possuindo tal competéncia,
inexoravelmente possui a jurisdigdo, cabendo a ele
subordinar-se unicamente a sua consciéncia juridica.

Dentro do rol de poderes que o juiz competente
possui, um deles, que deve ser destacado, é o da direcao
do processo, que possui especial énfase no processo do
trabalho em face da regra positivada no artigo 765 da CLT.

Ora, essa regra, basica por demais, que impede a
colheita de provas impertinentes, procrastinatérias,
inoportunas, despiciendas, € diuturnamente utilizada para
limitar atuacdo de partes interessadas em atrasar o
andamento do processo. Seria ilégico, e corresponderia
a uma afronta a isonomia - e, neste ponto, ndo ha qualquer
distingdo -, admitir que outro Juizo de mesmo nivel
hierarquico possa determinar a realiza¢éo de instrugao
desnecessaria.

Admitir-se o contrario, data venia, é aceitar um
intumescimento prévio da dilagao probatéria no Juizo
deprecado, ao passo que o Juizo deprecante estaria na
cémoda situacdo de nenhum trabalho probatério
desempenhar. Além disso, seria afirmar, noutras palavras,
que o Juizo deprecado tivesse que, a cada pergunta que
entenda ser desnecesséria, comunicar-se com o Juizo
deprecante para lhe pedir autorizagdo para indeferir tal
pergunta; ou, seria obrigar ao Juizo deprecado pedir
béngaos ao Juizo deprecante caso pretenda indeferir a
oitiva de pessoa que manifestou-se incapaz, impedida
ou suspeita nas hipéteses do artigo 405 do CPC. Com a
devida licenga, interpretagéo em tal sentido é absurda e,
por tal caracterizagédo, nao deve ser seguida, conforme
regra de hermenéutica cedica.

Talvez pudesse se objetar que a lei estabelece os
requisitos da carta precatoria, de forma que, estando todos
presentes, deveria haver o cumprimento, sem maiores
indagagoes. Data maxima venia, seguir tal raciocinio,
além de estreiteza de pensamento, é aceitar que o Juiz
deprecado seja um mero cumpridor de atos, cabendo-lhe
a prética de quaisquer atos, ainda que patentemente
ilegais, situagdo que nem mesmo na caserna (Com 0s
rigores disciplinares e hierarquico que lhe sao peculiares)
se admite hodiernamente. Alias, o proprio CPC possibilita
ao Juizo Deprecado a recusa a pratica de atos
deprecados, situacao que resume a esséncia da questao:
sempre que a ordem ofender o ordenamento juridico, ou
for esdrixula, pode o juiz recusar-lhe o cumprimento.

Da mesma forma, ndo se pretenda refutar com o
que estabelece o artigo 653, e, da CLT. Este dispositivo
legal, ao estabelecer que cabe as Varas do Trabalho
“expedir precatérias e cumprir as que lhe forem
deprecadas” apenas apresenta o rol de atribuigées
realizadas, e ndo a forma pela qual devem ser realizadas,
ou ainda os requisitos da carta precatéria.
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5. Da ordem de introducdo dos elementos
probatodrios® na relacao processual

Analisando-se o direito processual, podem ser
vislumbradas as respectivas ordens de introdugéo dos
elementos probatérios nos autos, quais sejam, a ordem
subjetiva e a ordem objetiva.

A primeira diz respeito a quem ira produzir os
elementos probatérios. Observando-se os artigos 344 e
413 do CPC, estatuto mais analitico, inicialmente, cabe
a oitiva do autor e, posteriormente, do réu; da mesma
forma, serdo ouvidas inicialmente as testemunhas
apresentadas pela parte autora e, logo em seguida,
aquelas apresentadas pelo pélo passivo. Justamente por
isso, ndo se afigura de boa técnica ouvir primeiro as
testemunhas da parte reclamada para logo em seguida
ouvir aquelas apresentadas pela parte autora,
atendendo-se a hipétese em que a parte ré possui 0
encargo probatorio.®

Ja a segunda ordem, que interessa ao presente
estudo, diz respeito a quais espécies de elementos
probatérios que adentram a relagdo processual. Pois bem,
todo o ordenamento positivo € hialino em afirmar que as
testemunhas serdo ouvidas apés a oitiva das partes. Neste
sentido é bastante claro o texto legal (o que dispensa,
inclusive, recurso as licdes de doutrinadores), é o artigo
848 da CLT: Terminada a defesa seguir-se-a a instrugdo do
processo, podendo o presidente, ex officio ou a
requerimento de qualquer juiz temporario, interrogar os
litigantes. Par. 10. Findo o interrogatdrio, podera qualquer
dos litigantes retirar-se, prosseguindo a instrugdo com o
seu representante. Par. 20. Serdo, a sequir, ouvidas as
testemunhas, os peritos e os técnicos, se houver (énfase
acrescida). No mesmo sentido, caminha o CPC, um dos
mais l6gicos cédigos do mundo, que estabelece
mencionada ordem no artigo 452, cuja transcricao nao é
despicienda: As provas serédo produzidas em audiéncia
nesta ordem: | - o perito e os assistentes técnicos
responderdo aos quesitos de esclarecimentos, requeridos
no prazo e na forma do artigo 435; Il - o juiz tomara os
depoimentos pessoais, primeiro do autor e depois do réu;
Il - finalmente, serdo inquiridas as testemunhas arroladas
pelo autor e pelo réu.

Deste modo, forgoso concluir que a oitiva das
partes deve preceder a oitiva de testemunhas.

De uma extrema transparéncia os textos legais,
conquanto as vezes olvidada.

8. Ao dizermos “elementos probatérios” queremos mencionar os
meios através dos quais se chega a demonstragdo em juizo: confissdo
(alguns ndo a enxergam como tal), testemunhas, documentos etc.
Nao se pretende, neste limitado espago, tomar partido sobre o que
seria prova: se meio, se resultado, se atividade, ou se soma desses
elementos.

9. N&o obstante essa mencionada atecnia processual, ndo ha

qualquer nulidade processual em tal situagao, haja vista que nao se
traduz em prejuizo.

Essa ordem objetiva de introdugéo de elementos
probatérios nos autos tem uma razao de ser. De fato, se
houver confissdo, desnecessaria se faz a colheita de
outros elementos probatorios (exceto a pericia, quando
esta for obrigatéria e néo tiver ocorrido a confissao
expressa - art. 195 da CLT). Neste sentido, o artigo 334
do CPC é bastante claro em afirmar que ndo dependem
de prova os fatos... afirmados por uma parte e
confessados pela parte contraria. Justamente por isso,
0 juiz indeferira a inquiricao de testemunhas sobre fatos
confessados pela parte (inciso | do artigo 400 do CPC).
E, conforme tal sistematica flagrante, o proprio TST editou
a Orientacgao Jurisprudencial n. 184, com o seguinte teor:
Somente a prova preconstituida nos autos é que deve
ser levada em conta para confronto com a confiss&o ficta
(art. 400, I, CPC), ndo implicando cerceamento de defesa
o indeferimento de provas posteriores.

E verdade, vale ressaltar, que a confissdo, como
todos os demais elementos probatérios, é apreciada, por
via de regra, na sentenga. Mas varios de seus efeitos
podem ser sentidos antes do momento crucial que é o
julgamento. E, dentre esses, insere-se o de se evitar a
producéo de prova desnecessaria.

Percebe-se, pois, que o ordenamento é um todo
I6gico, que chega a ser aberrante imaginar o contrario.

Face a isso, deve 0 Juizo Deprecante ouvir primeiro
as partes (ou dispensar os seus depoimentos) para que
possa expedir a carta precatéria para a oitiva de
testemunhas. Assim o fazendo, além de ser observado o
ordenamento patrio, tem-se o0 mérito de nao ser realizada
diligéncia as vezes desnecessaria, haja vista que os fatos
confessados independem de outras provas, além do que
torna menos moroso o processo (que homenageia o
principio da celeridade processual), e menos caro aos
cofres publicos e aos litigantes (o que atende a economia
processual).

6. Da conclusao

Face ao acima exposto, uma vez que o Juiz
Deprecado possui competéncia funcional, cabe a ele, e
tao somente a ele, a dire¢&o a ser tomada no cumprimento
do ato deprecado, devendo ouvir as testemunhas apenas
quando o Juizo Deprecante tiver ouvido as partes, ou
dispensado os respectivos depoimentos. Tem, ainda, o
Juizo Deprecado, o poder de definir a forma da oitiva de
testemunhas, bem como deferir ou indeferir perguntas
formuladas pelas partes, ndao estando sujeito a qualquer
determinagéo do Juizo Deprecante.

Nesse sentido, manifestou-se a D. Corregedora
do Eg. Tribunal Regional do Trabalho da 18a Regiao:

“Em razdo do exposto, esta Juiza
Corregedora, neste particular, adota o
procedimento segundo o qual somente apds
interrogadas as partes pelo Juizo Deprecante e
enviada a cdpia da respectiva ata ao Juizo
Deprecado, devera este cumprir o objeto da
Carta Precatdria Inquiritoria... (grifo no original).

Goiania, 12 de outubro de 2003.
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