AS NOVAS COMPETENCIAS DA JUSTICA DO TRABALHO
E SEUS IMPACTOS NO PROCEDIMENTO RECURSAL

Douglas Alencar Rodrigues*

INTRODUGCAO

Com apromulgagéao da Emenda Constitucional n® 45, inimeras inovagdes foram
impostas ao Poder Judiciério.

De todos os seus segmentos, entretanto, a Justica do Trabalho foi a que
experimentou a mais profunda alteragédo, seja pela criagdo do Conselho Superior da
Justica do Trabalho e da Escola Nacional de Formacéo e Aperfeicoamento de Juizes,
sejapelo aumento expressivo de suacompeténcia, tal como gizado no novo art. 114da
CF.

Constitui objetivo desse ensaio propor breve analise acerca de alguns dos
aspectos que estao suscitando intensas duvidas, envolvendo os impactos das novas
regras de competéncia sobre as agdes que ja tramitavam perante os varios 6rgaos do
Poder Judiciario, precisamente no que pertine aregradaperpetuatio jurisdicionis, inscrita
no art. 87 do CPC.

1. O RITO PROCESSUAL E O DEVIDO PROCESSO LEGAL

Como ponto inicial de analise, parece oportuno reprisar que o rito processual -
compreendido como conjunto de atos processuais ordenados em carater seqiiencial e
preclusivo, direcionados ao julgamento final dalide - encerramatériagravadade inegavel
interesse publico, pois envolve a forma como o Estado deve agir para a entrega da
prestagao jurisdicional’.

Afinal, se o processo o instrumento representa aforma - ou o método - estatal
de resolugdo dos conflitos de interesses individuais, coletivos e difusos responsaveis
pela ruptura do equilibrio necessario ao desenvolvimento harménico e proficuo da
sociedade, parece ldgica a conclusdo de que apenas poderia ser objeto de regulagéo
por parte do proprio Estado, que, ao impedir e qualificar como crime o exercicio arbitrario
das préprias razoes - a chamada justica pelas préprias maos - avocou a si, em carater
indelegavel, a responsabilidade pela entrega da jurisdigéo.?

Disso decorre que a adequagao do rito procedimental indicado em determinada
acao ao figurino legal estabelecido em lei constitui pressuposto necessario ao regular
desenvolvimento da relagéo juridica processual, competindo aos 6rgaos do Poder
Judiciario verificar, de oficio, aconformidade entre o rito indicado na peticao inicial e as
regras legais informativas do procedimento.?

* Juizdo Trabalho do TRT 102 Regido e Conselheiro do CNJ.

1. “Oprocesso é o meio pelo qual ajurisdigdo atua. Em conseqliéncia, falece as partes e ao préprio juizoptar por formas
processuais e procedimentos ndo previstos em lei.” (CASTRO, Ernani Fidelis de. Manual de Direito Processual Civil,

Processo de Conhecimento. Sdo Paulo: Saraiva, 72 ed., 1999, p. 39).

2. “Omodo de atuar em juizo para se obter determinada providéncia jurisdicional é atividade juridicamente regulada,
ou seja, atividade que se efetivamediante formas prefixadas em lei. ... Permitir que a atividade processual se desenvolva
segundo melhor parega as partes - os mais autorizados juizes do préprio interesse, ou nos moldes fixados pelo magistrado,

o melhor arbitro das necessidades no caso particular - porque técnico e imparcial, seria olvidar-se que numaou noutra

hipétese aincerteza e ainseguranga representariam o alto prego de vantagens muito discutiveis. A legalidade daforma,
por conseguinte, seimpés como solugéo universal, estando nalei, e somente nela, toda a ordenacdo da atividade a ser
desenvolvida para que o Estado realize os seus fins de Justiga.” (PASSOS, J. J. Calmom de. Comentarios ao CPC. Rio

de Janeiro: Forense, 1983, 4% ed., p. 6).

3. Dai porque, como pressuposto processual, deve o juizdele conhecer de oficio “... assim que lhe seja apresentada a

peticdo inicial e durante todo o desenrolar do processo, mesmo que as partes nada hajam alegado arespeito.” (ARAGAO,
E. D. Moniz de. Comentérios ao CPC. Rio de Janeiro: Forense, 62 ed., p. 545).
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Portanto, a vigilancia da regularidade do procedimento, porque pressuposto
processual objetivo intrinseco -temade ordem publica, cognoscivel de oficio aqualquer
tempo ou grau de jurisdigéo (CPC, art. 267, § 3°) - encerra matéria afeta a competéncia
do érgéo julgador, que inclusive estd autorizado a adotar quaisquer medidas tendentes
ao seu completo e exauriente esclarecimento (CPC, art. 130 c/c o art. 765 da CLT).

2. O CRITERIO DA “PERPETUATIO JURISDICIONIS” - ART. 87 DO CPC

Buscando dissipar eventuais duvidas, o art. 87 do Codigo de Processo Civil
enuncia o critério basico a ser observado na fixagdo da competéncia dos 6rgdos do
Poder Judiciéario, fazendo-o nos seguintes termos: “Determina-se a competéncia no
momento em que a agdo € proposta. Sao irrelevantes as modificag6es do estado de
fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o 6rgéo judiciario
ou alterarem a competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia.”

Objetiva o preceito, num primeiro momento, por a salvo de disputas a
competénciados érgdos do Poder Judiciario, em face das naturais alteragdes dos varios
aspectos considerados pelo legislador para a definicdo da competéncia dos 6rgaos
judiciais.

Nesse sentido, por exemplo, se o Réu citado regularmente em agéo fundadaem
direito real vem afalecer, encontrando-se seu sucessor residindo em outra unidade da
federagao, ndo se poderafalar em deslocamento dacompeténcia, quando regularmente
atendido em momento anterior o critério do art. 94 do CPC.

Diferentemente, porém, ainda observando esse mesmo exemplo, se a agao for
proposta apenas ap6s operada a sucessdo do titular falecido da relagao juridica de
direito material, parece evidente que a competéncia territorial sera definida pelo local
do domicilio do sucessor.

Nada obstante, para além desse primeiro aspecto e apesar da sugerivel clareza
do dispositivo inscrito no art. 87 do CPC, quando o debate envolve alteragdo da
competéncia em razdo da matéria surgem inUmeros questionamentos, que desafiam a
inteligéncia de todos na busca da solugdo que melhor atenda ao interesse publico na
mais efetiva administracao da Justica.

Afinal, se acompeténcia € definida no instante em que proposta a agéo, parece
irrefutavel a concluséo de que a alteragdo da competéncia em razdo da matéria - como
no recente caso da Emenda Constitucional n. 45, que deslocou para aJusticado Trabalho
indmeros conflitos antes vinculados a competénciadas Justigcas Federal e dos Estados
- deve ensejar, como efeito imediato e direto, o envio de todas as agdes,
independentemente da fase processual em que se encontrem, tenham sido julgadas
ou nao, ao novo ramo jurisdicional competente*

Mas essa solucao de carater objetivo - opgéo primeira de todos os intérpretes
que até agora se pronunciaram arespeito, também coerente com aprépriacompreensao
literal do art. 87 do CPC - ndo esta de todo imune a criticas e censuras.

De fato, as particularidades préprias e a auséncia de uniformidade entre os ritos
processuais e o0s sistemas recursais que disciplinam a atuagéo dos varios segmentos
do Poder Judiciario nacional ndo parece recomendar a transferéncia automatica de
todas as agdes e recursos, independentemente da fase processual ou recursal em que

4. “CONFLITO DE COMPETENCIA. RECLAMAGAO TRABALHISTA. Ocorrendo alteragéo legislativa da competéncia
ratione materiae, afastado fica o principio de perpetuatio jurisdicionisfirmado com o ajuizamento dacausa. Nao tendo
a lei ressalvado, os processos em curso se sujeitam a modificagdo, com incidéncia do art. 87, fine, CPC,
independentemente da fase em que se encontram. (CC 948-GO, DATA JUL. 14-03-90).” (STJ, CC 954/GO, Ministro
ATHOS CARNEIRO, DJ 20.08.1990 p. 7954). “INSTALADA A JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO, CESSA A
COMPETENCIA DO JUIZ DE DIREITO EM MATERIA TRABALHISTA, INCLUSIVE PARA A EXECUGAO DAS SENTENGAS
POR ELE PROFERIDAS.” (Simula 10/STJ)
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se encontrem.

Assim por exemplo, se uma agédo proposta por um representante comercial
autbnomo em face da empresa representada ja foi julgada pelo juiz de direito e pelo
tribunal de justica, havendo embargos infringentes pendentes de apreciagao, ndo parece
razoavel que os autos sejam enviados ao tribunal trabalhista, com fundamento no que
prevé o art. 87 do CPC, em razéo do que disposto na EC 45/2004.

Nessassituagéo, aausénciaderegrade transi¢ao explicita, ordenando aimediata
transferéncia das agdes ja julgadas aos novos érgaos jurisdicionais materialmente
competentes, faz evidente a opgédo do legislador fundamental em preservar nesses
especificos juizos a responsabilidade pela conclusado da tramitagdo dessas agoes.

N&o por outrarazao, alias, ajurisprudénciado Supremo Tribunal Federal consagrou
o entendimento de que as regras que alteram acompeténciados 6rgaos judiciarios séo
aplicaveis imediatamente, salvo se antes foi proferido o julgamento, hipétese em que
persiste a competéncia residual do tribunal a que vinculado o juiz sentenciante?

Por isso, ainda considerando o exemplo antes citado, proferida a sentenga e
julgada a apelagédo, ndo ha como considerar possivel a imediata modificagdo da
competéncia, com o consequente envio dos autos da acao jajulgadaa érgéo jurisdicional
diverso. Essa conclusdo, ao contrario de negar a eficacia imediata das novas regras
relativas ao tema da competéncia, previstas na EC 45/2004, apenas objetiva evitar
sejam elas aplicadas de forma retroativa, conduzindo a resultado interpretativo pouco
razoavel e contrario ao ideal de seguranga dos atos praticados pelo Poder Publico.

Também nesse exato sentido recente decisao proferida pela Egrégia 22 Segéo
do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, ao analisar conflito de competéncia entre juiz
do trabalho e juiz de direito, em agao de reparagdo de danos morais decorrentes de
acidente de trabalho.®

Para além, portanto, do debate estritamente tedrico-dogmatico acerca do real
significado - ou da compreensdo mais adequada - do art. 87 do CPC, o enfrentamento
danovarealidade ditada pela EC 45/2004, relativamente a competénciados érgaos da
Justica do Trabalho, ha de se processar também a luz dos postulados genéricos
informativos da ciéncia processual, que se qualificam como juridico, I6gico, econémico
e politico.

Sob essa perspectiva, a melhor solugéo para a questdo sob exame parece ser
aquela ja alvitrada pelo Supremo Tribunal Federal. Afinal, contraria alégica e a prépria
segurangado procedimento amudanca da sistematica procedimental, com seus reflexos
no campo recursal, apds exercitada a cognigao e o julgamento do conflito em primeira
instancia.

5.EMENTA: Norma constitucional de competéncia: eficaciaimediatamas, salvo disposi¢éo expressa, nao retroativa.
1. A norma constitucional tem eficaciaimediata e pode ter eficacia retroativa: esta Gltima, porém, ndo se presume e
reclamaregraexpressa. 2. A alteragdo superveniente dacompeténcia, ainda que ditada por norma constitucional, ndo
afeta a validade da sentenga anteriormente proferida. 3. Valida a sentenga anterior a eliminagdo da competéncia do
juiz que a prolatou, subsiste a competéncia recursal do tribunal respectivo. (STF, CC 6967/RJ, Relator(a): Min.
SEPULVEDA PERTENCE, DJ DATA 26-09-1997 PP-47476).

6. “Nas agdes de acidente de trabalho, o que define acompeténciaou ndo daJusticado Trabalho é asentengaproferida
na causa: se ja foi prolatada pelo juiz de Direito por onde tramitava, a competéncia permanece na Justica comum
estadual, cabendo o eventual recurso acorte de segundo grau correspondente; se ndo foi proferidaadeciséo, o processo
deve ser remetido desde logo aJusticado Trabalho. A deciséo é da Segunda Secéo do Superior Tribunal de Justi¢a, ao
determinar que a acdo de indenizacédo de Carlos Eduardo Ferrari contra a ex-empregadora Industria de Maquinas
Agricolas Piccin Ltda. sejajulgada pelo juizda 22 Varado Trabalho de Séo Carlos, em Sao Paulo.O trabalhador entrou
naJusticacom uma agao, pretendendo ser indenizado por danos morais em decorréncia de acidente de trabalho na
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Sob o prisma da melhor politica judiciaria, mostra-se recomendavel preservar a
integral tramitacéo do feito nos ramos judiciais que ja deram inicio ao julgamento do
conflito, como vem orientando a Excelsa Corte, o que se harmoniza a nogao de que “...
que o processo deve ter o maximo rendimento possivel, como garantia da sociedade,
com o minimo de sacrificio da liberdade individual.””

Como um dos objetivos essenciais dos sistemas democraticos de organizagao
social, prepondera o ideal da seguranca juridica®, postulado que também se expressa
no direito dos cidad&os ao processo estruturado com base em regras justas e razoaveis,
previamente definidas, que seja resolvido em razoavel lapso de tempo, sem maiores
percalgos, com total obediéncia ao contraditorio e ao amplo direito de defesa.®

Com esse espirito, inclusive, o Colendo Tribunal Superior do Trabalho, analisando
aeficaciaimediatado rito sumarissimo previsto na Lei 9957/2000, fezeditar a Orientacédo
Jurisprudencial n® 260 da SDI-l, consagrando o entendimento de que o rito recursal a
ser observado é aquele vigente no exato instante do ajuizamento da acao, pouco

qual perdeu quase toda a mao direita. Segundo esclareceu, quando exercia a fungéo de ajudante de prensista B, em
17/7/1986, 0 acidente Ihe causou aperdade quatro falanges maiores e menores dos dedos, que foram decepados pela
maéquina. Naagdo por danos morais, ele afirmaque adeformagdo em seu corpo lhe trazenorme dor psicolégica. Apés
examinar o processo, o juizde Direito afirmou sua incompeténcia para julgar o caso, determinando, entdo, o envio a
Justica do Trabalho. Apés receber, a 22 Vara do Trabalho de Sao Carlos suscitou o conflito no STJ, afirmando que o
Supremo Tribunal Federal, o Tribunal Superior do Trabalho e 0 STJ tém decidido hamuito tempo pelacompeténciada
Justicacomum estadual para a processar e julgar agdes em que se pretende indenizagao decorrente de acidente de
trabalho ou doenga profissional do trabalho. Apés examinar o conflito, o ministro Barros Monteiro, relator do processo,
afirmou que o STJ firmara a orientacdo de que a competéncia era da Justiga comum estadual, acatando decisdes
emanadas do Supremo Tribunal Federal. Mas ressaltou que adecisao do STFfoi modificada posteriormente, no julgamento
do conflito de competéncia 7.204-1/MG. “O Tribunal, por unanimidade, conheceu do conflito e definiu acompeténcia
dajusticatrabalhistaapartir da Emenda Constitucional 45/2004, para julgamento das acdes de indenizagao por danos
morais e patrimoniais decorrentes de acidente de trabalho”, afirmou o relator do caso, ministro Carlos Brito. “Nao resta
duvida, pois, de que, diante do pronunciamento proferido pelo intérprete maximo da lei maior, a partir da Emenda
Constitucional supramencionada a competéncia para processar e julgar as agdes reparatérias de danos patrimoniais
e morais decorrentes de acidente do trabalho é da Justica especializada”, considerou o relator. Para o ministro, a
questdo erasaber qual o momento ou estagio processual que define aincidénciado novo texto constitucional, questao
resolvidapelo STF, definindo acompeténciapelapresengaou ausénciade sentencaproferidanacausa. “No caso em
exame, ainda n&o foi prolatada a sentenga, motivo pelo qual se conclui pela competéncia da Justiga trabalhista”,
concluiu o ministro Barros Monteiro.” (noticia extraida do site do STJ - www.stj.gov.br - acesso em 25.08.2005).

7. WAMBIER, Luiz Rodrigues. ALMEIDA, Flavio Renato Correi de. TALAMINI, Eduardo. Curso Avangado de Processo
Civil. Sao Paulo: Editora RT, 32 edicéo, 2000, p. 66.

8. “O contelido da seguranga do direito e bem assim o da justica devem adaptar-se um ao outro; ndo podem ferir-se
mutuamente, desmentir-se, anular-se. (...) o conteido dajusti¢a é liberdade, cultura, felicidade relativa; o daseguranca,
ordem e paz. (...) O que é preciso é que vigore determinado sistemajuridico e hajaaconvicgdo de que sera aplicado nos
casos particulares, pois éisto o que dadasegurangajuridica. (...) Se asolucéo é imprevisivel, € que ndo hg sistema, mas
variagéo ou, pelo menos, incerteza e vacilago. (...) A atividade humana encontraria empecilhos e desalentos se ndo
soubesse que do ato A surgiriam os fatos a,b e c, que séo os efeitos dele no mundo das relagdes sociais. E por isto que
as revolugdes prejudicam toda a vida econémica e produtiva. A ordem é a mais objetiva revelagéo do bem, porque
representa a revelagé@o experimental.”(MIRANDA, Pontes de. Sistema de Ciéncia Positiva do Direito. Rio de Janeiro:

Editor Borsoi, 1972, t. IV, pp. 193 e seguintes. Apud LACOMBE, Américo. Principios Constitucionais Tributarios.
Sé&o Paulo: Malheiros Editores, 1996, p. 51).

9. Oprincipio dasegurancajuridicanao estd expresso na Constitui¢co, mas, além de ser decorréncial6gicadaisonomia,
pois s6 podera haver igualdade (perante a lei e na lei) onde houver seguranca juridica, ele vem implementado pelo
principio da legalidade, pela garantia a coisa julgada, ao direito adquirido e ao ato juridico perfeito, cujo corolario é a
irretroatividade das leis. Vem ainda implementado pelo principio da separagéo dos poderes e pela possibilidade de
recurso aJustica, exercidapor magistraturaindependente.” (LACOMBE, Américo. Principios Constitucionais Tributarios.
S&o Paulo: Malheiros Editores, 1996, p. 50).
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importando as alteragdes legislativas posteriores.'°

3. AS SITUACOES EXCEPCIONAIS DAS LIMINARES E ANTECIPACOES
DOS EFEITOS DA TUTELA

Como desdobramento do debate ora apresentado, surgem as questdes relativas
a persisténcia ou nao da competéncia dos érgéos jurisdicionais que ja deram inicio ao
exame do conflito, seja de forma perfunctéria - como no caso das medidas cautelares
preparatérias e/ou incidentais, em que analisada a tutela do direito ao processo efetivo
(artigos 273, § 72, e 796 e seguintes, todos do CPC), seja de modo exauriente, embora
provisério - como nas situagées em que se questiona a antecipagédo dos efeitos da
tutela (CPC, artigos 273 e 461).

Tracado o critério da prolagéo do julgamento como limite para a incidéncia da
regrada perpetuatio jurisdicionis, inscritano art. 87 do CPC, a solugéo para essas situagoes
ndo se apresenta complexa, apenas demandando a analise da natureza e do préprio
objeto da cognigao exercitada em cada qual dessas situagdes pelos 6rgaos do Poder
Judiciario.

Nas acdes cautelares, como se sabe, o bem juridico tutelado diz respeito, regra
geral, a garantia de obtengéo de um resultado util e eficaz na agéo principal.

Nao se edita, por isso, nessas agdes de carater instrumental, exames profusos e
exaurientes em torno das situagdes juridicas apresentadas pelos litigantes, o que é
proprio a agao principal, mas apenas a andlise - em carater delibativo, gravado pela
precariedade e superficialidade da cognigéo - da plausibilidade juridicados argumentos
apresentados pelo autor da medida (fumus boni iuris) e mesmo dos riscos presentes
na demora na obtencgdo da solugao definitiva da lide.

Propde-se a cautelar, portanto, no interesse da parte requerente e do préprio
Estado, a tutela do direito ao processo efetivo, capaz de realizar no plano concreto da
realidade a reparacao juridica, moral e/ou patrimonial reconhecida pela coisa julgada.

Disso decorre que o comando judicial que se constitui nessas agdes esta situado
em érbitainstrumental propria e especifica, ndo se mostrando apto a alcangar aqualidade
imutavel que qualifica a coisa julgada (excepcionada a hip6tese do art. 810 do CPC),
tanto que sujeita a revogacao ou modificagdo a qualquer tempo, enquanto pendente o
processo principal (CPC, art. 807).

Assim delineado o objetivo e a natureza do processo cautelar, parece néo haver
qualquer 6bice aque as agdes - aque estio vinculadas medidas cautelares incidentais,
apreciadas liminarmente ou ndo - sejam enviadas aos novos 6rgaos judiciais
competentes.

Diferente solugéo parece recomendar a hip6tese de agéo cuja pretenséo jatenha
sido apreciada em sede de antecipacao dos efeitos da tutela.

Nesse caso, tendo presentes os requisitos inscritos nos artigos 273 e 461, ambos
do CPC, ha emissao de juizo explicito sobre o préprio mérito do conflito, em decisdo
interlocutéria suscetivel de impugnagéo por agravo de instrumento.

Por isso, e tendo em conta que o objeto tutelado no provimento antecipatério
dos efeitos da tutela confunde-se com o préprio objeto da lide, ha que se considerar
aplicavel a essas situagdes a compreensao da Excelsa Corte acerca do art. 87 do CPC,

10. Agravo de instrumento. Recurso de revista. Procedimento sumarissimo. Lei n® 9957/2000. Processos em curso.
(Inserido em 27.09.2002) | - Einaplicavel o rito sumarissimo aos processos iniciados antes da vigéncia da Lei n® 9957/
2000. Il - No caso de o despacho denegat6rio de recurso de revistainvocar, em processo iniciado antes da Lei n® 9957/
2000, 0 §6° do art. 896 da CLT (rito sumarissimo), como ébice ao transito do apelo calcado em divergénciajurisprudencial
ou violagao de dispositivo infraconstitucional, o Tribunal superarad o obstaculo, apreciando o recurso sob esses

fundamentos.
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acima enunciada, de sorte que as novas regras de competéncia apenas hao de ser
imediatamente aplicadas enquanto nao proferido qualquer exame do mérito do conflito
submetido ao Poder Judiciario.

Havendo, portanto, exame judicial em sede de antecipagao dos efeitos datutela,
pouco importando o resultado alcangado, ha que se reconhecer acompeténciaresidual
do juizo correspondente.

CONCLUSAO

A atividade interpretativa das regras e principios juridicos, exercitada por todos
quantos atuam na seara judicial, ha de estar voltada a obtengéo de resultados praticos
e efetivos, compativeis com os principios postos na Constituigdo ou, como quer a Lei
de Introducédo ao Cédigo Civil, com as finalidades sociais visadas com a edi¢do das
normas.

Nesse contexto, o tema proposto neste ensaio, envolvendo a competéncia
residual dos 6rgéos jurisdicionais que tiveram transpostas a Justiga do Trabalho parte
de suas competéncias materiais, deve ser analisado sob o prisma dos principios gerais
queinformam o direito processual - politico, I6gico, econémico e juridico -, possibilitando
aobtencgéo dos resultados mais coerentes e harmdnicos com o ideal de amplo acesso
ajurisdicao.

Para além, portanto, datarefade buscar sustentagéo paraposi¢gdes que conduzam
a resultados altamente questionaveis - capazes de prolongar indefinidamente a
tramitacdo dos feitos, em detrimento do objetivo maior de impor solugéo rapida aos
conflitos materiais subjacentes -, parece recomendavel prestigiar o postulado agora
positivado na Constituicdo do direito das partes a razoavel duragao dos processos (art.
52, LXXVIIl), desdobramento l6gico do proprio canone constitucional da universalidade
dajurisdigao (CF, art. 52, XXXV).
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