LEI 11.382/2006: REPERCUSSOES NOS EMBARGOS A EXECUGAO E NA
EXPROPRIACAO NO PROCESSO DO TRABALHO
Luis Fernando Silva de Carvalho'

1- Introducao

Publicada em 6 de dezembro de 2006, a Lei n2 11.382 alterou a sistematica
das execucgdes fundadas em titulos executivos extrajudiciais e da expropriacdo dos
bens do devedor, dando seqiiéncia a série de profundas mudangas pela qual o Cédigo
de Processo Civil vem passando, no sentido de oferecer ao jurisdicionado um sistema
processual mais célere e eficaz.

Essas alteragdes revelam-se o consectério natural da grande revolugao
provocada pela Lei n? 11.232, publicada em 23 de dezembro de 2005, a qual acabou
com a necessidade de um processo de execugdo autbnomo para que sejam satisfeitos
os titulos judiciais. O processo de execugdo autbnomo, para tais titulos, deu lugar a uma
simples fase de cumprimento, de modo que, uma vez liquidada a decisdo, o devedor
deve cumpri-la no prazo de 15 dias, sob pena de multa de 10%, consoante artigos 475-I
e seguintes do Cédigo de Processo Civil.

Em estudo recente, tivemos a oportunidade de analisar as repercussoes
dessa nova fase de cumprimento prevista pelo Cédigo de Processo Civil dentro do
Processo do Trabalho?.

Naquela ocasido, defendemos a aplicacdo das normas do Cédigo do
Processo Civil ao Processo do Trabalho, tomando como ponto de partida o inciso
LXXVIII do artigo 52 da Constituigcdo da Republica® e os principios que regem o Direito
do Trabalho e o Processo do Trabalho, notadamente a hipossuficiéncia do trabalhador
em face do empregado e a natureza alimentar dos salarios.

Com isso, chega-se a uma leitura atualizada dos artigos 769 e 889 da CLT,
de modo a permitir que os novos instrumentos colocados a disposi¢ao do credor civil
comum também pudessem ser aproveitados pelo credor trabalhista, por serem mais
adequados a efetiva e célere satisfacdo da obrigagao trabalhista reconhecida em sen-

1.Juiz do Trabalho na 192 Regido, ex Juiz do Trabalho na 232 Regido, P6s-Graduado em Direito do Trabalho e
Processo do Trabalho, Professor da Pés-Graduagao em Direito do Trabalho da ESAMC-AL.

2.CARVALHO, Luis Fernando Silva de. Lei 11.232/2005: oportunidade de maior efetividade no cumprimento
das sentengas trabalhistas. /n  CHAVES, Luciano Athayde (Org.). Direito processual do trabalho: reforma e
efetividade, Sdo Paulo: LTr, 2007.

3."a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios
que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”
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tenca*, ndo obstante a CLT possuir normas proprias sobre o assunto.

E bem verdade que a aplicabilidade das alteragcdes da Lei n2 11.232/2005
ao Processo do Trabalho ainda é objeto de forte debate doutrinario, ndo existindo,
ainda, tese amplamente majoritéaria.

Quanto a matéria inovada pela Lei n? 11.382/2006, a sua aplicagdo ao
Processo do Trabalho é bem mais simples e menos controvertida do que a da Lei n?
11.232/2005, haja vista que a CLT e a Lei n2 6.830/1980 (Lei dos Executivos Fiscais)
dispéem de pouquissimos dispositivos sobre o assunto.

Sob esse prisma, o presente estudo tem por objetivo a anélise das re-
percussdes no Processo do Trabalho das alteracdes trazidas pela Lei n2 11.382/2006,
em especial no que diz respeito aos embargos a execugdo e aos procedimentos de
expropriacao dos bens do devedor.

2. Os embargos a execucgao trabalhista apo6s a Lei n® 11.382/2006

A Lei n? 11.382/2006 reservou os embargos a execugado apenas as
execucgdes fundadas em titulo extrajudicial e aquelas movidas em face da Fazenda
Publica.

Com efeito, o artigo 738 do Cédigo de Processo Civil prevé que os
“embargos serao oferecidos no prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da juntada
aos autos do mandado de citacdo”.

Ora, apenas subsiste “mandado de citagdo” nas execucdes fundadas em
titulo extrajudicial. O cumprimento das sentencas que condenam em obrigacado de
dar quantia certa se da na forma do artigo 475-1 e seguintes, de modo que o devedor,
caso nao cumpra a decisdo espontaneamente (artigo 475-J do Cédigo de Processo
Civil)®, poderéa apresentar impugnagédo no prazo de 15 dias, a contar da data em que
for intimado da realizagdo da penhora.

Ou seja, em se tratando de cumprimento de sentenca, os embargos a

4.0 artigo 769 dispde: “nos casos omissos, o direito processual comum sera fonte subsidiaria do direito pro-
cessual do trabalho, exceto naquilo em que for incompativel com as normas deste Titulo”. Ja o artigo 889
estabelece: “Aos tramites e incidentes do processo da execugdo séo aplicaveis, naquilo em que néo contra-
vierem ao presente Titulo, os preceitos que regem o processo dos executivos fiscais para a cobranga judicial
da divida ativa da Fazenda Publica Federal”. No | Encontro Juridico dos Juizes do Trabalho da 192 Regiéo, foi
elaborada a Carta de Maceid, da qual consta o seguinte Enunciado: “/ - SUPERACAO DO CRITERIO DE OMIS-
SAO MATERIAL PARA APLICACAO S UBSIDIARIA PREVISTO NO ARTIGO 769 DA CLT: Deve ser revisto o critério
de omissdo material para a aplicagdo subsididria do Processo Civil, previsto no artigo 769 da CLT, em razao
de lacuna ontoldgica do Processo do Trabalho diante do atual estagio de desenvolvimento do Processo Civil.
Necessidade de se conferir aplicabilidade a garantia constitucional da duragao razodvel do processo, conforme
previsto no artigo 5°. LXXVIII da CR. Inconstitucionalidade de interpretagdo do artigo 769 da CLT que impega
a aplicagdo da norma de processo comum mais eficaz & satisfagdo da tutela jurisdicional, quando fundada
exclusivamente na existéncia de norma expressa da CLT. Il - As inovagées da Lei n° 11.232/2005 séo aplicdveis
ao Processo do Trabalho, exceto naquilo em que forem incompativeis com os principios especificos deste
{como a irrecorribilidade imediata das decisées interlocutdrias): a) Desnecessidade de citagdo: nos termos do
artigo 475-J a obrigagdo de pagar passa a ser automaticamente exigivel tdo logo se obtenha a liquidagdo do
julgado ou simplesmente haja o seu transito em julgado em caso de sentenga liquida, correndo em desfavor
do devedor, independentemente de intimagao especifica para pagamento, sob pena de imposi¢do de multa de
10% sobre o valor do titulo, com expedi¢do de mandado de penhora. b) Multa de 10%: o devedor tem o prazo
de quinze dias para o cumprimento voluntario, contado a partir da ciéncia da decisao liquida ou da decisao
que for proferida na fase de liquidagdo, em caso de decisao iliquida. c) Necessidade de garantia do juizo para
embargos/impugnacdo; ndo hd mais a agado incidental auténoma dos embargos a execug¢éo, mas apenas a
atividade incidental ao procedimento de impugnagdo, sem efeito suspensivo. E necesséria a garantia do juizo
para cabimento da impugnagdo (pardgrafo 1° do artigo 475-J [...])." (ASSOCIA(}AO DOS MAGISTRADOS DA
JUSTICA DO TRABALHO DA 192 REGIAO. Carta de Maceié. Maceid, 2007. Disponivel em: <http://oas.trt19.
gov.br:8022/Principal/170407_cartar_maceio.pdf>. Acesso em: 7 jun. 2007.

5.Cédigo de Processo Civil, artigo 475-J: “O cumprimento espontédneo da sentenga devera ser efetivado no
prazo de 15 dias, sob pena de multa de 10%".
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execucgao foram substituidos pela impugnacéo (artigos 475-J, 475-L e 475-M, todos do
Cédigo de Processo Civil).

A excegdo, como apontada alhures, é a execugdo por quantia certa contra
a Fazenda Publica, na qual ela seréa citada “para opor embargos em 30 (trinta) dias”
(artigo 730 do Cddigo de Processo Civil).

Antes das recentes reformas, os embargos eram o meio pelo qual o
devedor (rectius: executado) poderia se opor a execugao (Cédigo de Processo Civil,
artigo 736, redacao anterior a Lei n2 11.382/2006). E esses embargos eram sempre
recebidos com efeito suspensivo (artigo 739, § 12, do Cédigo de Processo Civil).

Exatamente nesse ponto vem a primeira grande alteracao trazida pela
Lei n2 11.382/2007: o paragrafo primeiro do artigo 739 do Cédigo de Processo Civil foi
revogado.

Em seu lugar, foi acrescido o artigo 739-A, dispondo que os embargos do
executado NAO terdo efeito suspensivo. O juiz podera conceder o efeito suspensivo
apenas se requerido pelo embargante e quando preenchidas as seguintes condig¢oes,
previstas no paragrafo primeiro daquele dispositivo: a) a execucéo ja esteja garantida;
b) os fundamentos dos embargos sejam relevantes; c) quando o prosseguimento da
execucado manifestamente possa causar ao executado grave dano de dificil ou incerta
reparacao.

E de se notar que esses requisitos sdo exatamente os mesmos previstos
pelo artigo 475-M para a concesséao de efeito suspensivo a impugnacédo ao cumprimento
da sentencga. Com efeito, para a apresentacéo da impugnagao, é necessdria a garantia
do juizo, conforme artigo 475-J (requisito “a” para o efeito suspensivo aos embargos)
e o efeito suspensivo somente serad concedido quando “relevantes seus fundamentos
(requisito “b”) e o prosseguimento da execugdo seja manifestamente suscetivel de
causar ao executado grave dano de dificil ou incerta reparagdo” (requisito “c”), nos
exatos termos do artigo 475-M.

Portanto, a excecao dessas situagdes especificas, nem aimpugnacéo, nem
0os embargos a execugdo possuem efeito suspensivo.

E qual a influéncia dessa inovacéo para o Processo do Trabalho?

Ora, a CLT néo possui norma prépria prevendo os efeitos com os quais
serédo recebidos os embargos a execucdo. Da mesma forma, a Lei n? 6.830/1980 &
omissa acerca da matéria®.

Por isso, tradicionalmente, o artigo 741, §12, do Cédigo de Processo Civil
era invocado pela doutrina e pela jurisprudéncia para que, também no Processo do
Trabalho, os embargos a execucéo fossem recebidos sempre com efeito suspensivo.

Devido a esse efeito suspensivo, e por serem os embargos considerados
um mero incidente a execucao trabalhista, eles vinham sendo processados nos proprios
autos principais.

Com isso, o devedor trabalhista sempre procurou postergar ao maximo
a decisao final dos embargos a execucgao, pois enquanto estes estivessem pendentes

6.Sobre as lacunas no ordenamento juridico, Luciano Athayde Chaves cita Maria Helena Diniz e resume: “As
lacunas normativas estampam a auséncia de norma sobre determinado caso, conceito que se aproxima das
lacunas primarias de Engish. As lacunas ontoldgicas tém lugar mesmo quando presente uma norma juridica a
regular a situacdo ou caso concreto, desde que tal norma nao estabeleca mais isomorfia ou correspondéncia
com os fatos socials, com o progresso técnico, que produziram o envelhecimento, o ‘ancilosamento da nor-
ma positiva em questdo.” Ja as lacunas axioldgicas ocorreriam quando o dispositivo legal aplicavel ao caso
produz uma situacao insatisfatéria ou injusta (CHAVES, Luciano Athayde. As Lacunas no Direito Processual
do Trabalho. /n CHAVES, Luciano Athayde (Org.). Direito processual do trabalho: reforma e efetividade, Sao
Paulo: LTr, 2007, p. 68-69).
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de julgamento, a execucao permaneceria suspensa.

Contudo, ap6s a Lei n? 11.382/2006, a situacéao passa a ser bastante diversa.
Em primeiro lugar, porque a insisténcia em se conferir efeito suspensivo a todos os
embargos oferecidos em execucéo trabalhista ndo encontra mais amparo legal algum,
ja que o paragrafo primeiro do artigo 739 do Cdédigo de Processo Civil foi revogado.
Além disso, conforme demonstrado, as novas normas que tratam da impugnagéo e
dos embargos a execucado ndo mais prevéem a concessao do efeito suspensivo como
regra geral’.

A segunda razdo para a aplicacao da Lei n2 11.382 ao Processo do Trabalho
estd no fato de a concessdo de efeito suspensivo a todos os embargos a execugdo
trabalhista impedir a razoavel duragao do processo e criar uma desigualdade injustificavel
entre o credor civil comum e o credor trabalhista, o qual é hipossuficiente e é titular de
um crédito alimentar, demandando urgéncia para a sua satisfagao.

Nesse sentido, vale apontar que o devedor trabalhista ndo terd interesse
em prolongar injustificadamente a discussao sobre a matéria deduzida nos embargos,
pois nao havera garantia de que os embargos a execucéo serédo recebidos com efeito
suspensivo. Isso da ao devedor trabalhista um incentivo a mais para garantir o juizo
com dinheiro, e ndo com bens.

Isso porque, caso o devedor garanta a execucédo com bens e seus embargos
ndo sejam recebidos com efeito suspensivo, correra ele o risco de ver seu patriménio
alienado em hasta publica por valor inferior ao da avaliacéao (desde que nédo seja um valor
vil), j& que os procedimentos executorios, inclusive os de expropriacdo, prosseguirdo
normalmente e NAO serdo afetados por eventual procedéncia dos embargos (artigo
694 do Codigo de Processo Civil).

Por outro lado, o simples fato de o devedor garantir a execugdo com
dinheiro ja Ihe confere maiores possibilidades de conseguir o efeito suspensivo, pois
permite a liberacdo imediata do montante incontroverso ao autor (de modo a diminuir os
efeitos negativos da demora na entrega do direito reconhecido). Além disso, a existéncia
de depdsito em dinheiro aumenta a possibilidade de o executado convencer o julgador
de que as razbes de seus embargos sao relevantes e de que o prosseguimento da
execucgao pode causar danos de dificil reparacéo (requisitos para o efeito suspensivo
na impugnacao, artigo 475-M, e para os embargos, artigo 739-A).

Em resumo, os embargos a execugdo no Processo do Trabalho nao
possuem mais efeito suspensivo como regra geral, uma vez que o artigo 475-M do
Cadigo de Processo Civil (ou, para quem assim preferir, também o artigo 739-A) revela-se
compativel com os principios que norteiam o Direito do Trabalho e o Direito Processual
do Trabalho e também porque a CLT ndo possui norma prépria a esse respeito.

Na prética, essa alteracdo do Cédigo de Processo Civil podera gerar efeitos

7.E oportuna a seguinte questao: em se tratando de cumprimento (ou execugdo, para quem assim entende) de
sentenca trabalhista que condena em obrigagdo de dar quantia certa, o intérprete deve invocar as normas do
Processo Civil que dispdem sobre os embargos a execucao (artigo 736 e seguintes) ou aquelas que dispdem
sobre impugnacgao ao cumprimento da sentenga (artigo 475-J e seguintes)? Afigura-se mais coerente a segunda
opgéo, haja vista que os embargos a execugao estao restritos aos titulos extrajudiciais (e as execugdes contra a
Fazenda Publica), prescindindo inclusive de garantia do juizo para serem opostos, enquanto que a impugnagdo
tem lugar justamente no cumprimento (ou execugéo) de titulo judicial contendo obrigagdo de dar quantia certa,
exigindo a garantia do juizo para ser apresentada, tal qual ocorre no Processo do Trabalho. Tanto assim que
Araken de Assis elenca a seguranca do juizo como pressuposto processual objetivo para a impugnacao. Assim,
nédo obstante a CLT utilizar a nomenclatura “embargos”, a figura juridica que lhes corresponde no Cédigo de
Processo Civil é aimpugnagéo (e ndo os embargos a execucao). Por isso, em caso de lacuna (normativas, on-
tolégicas ou axiolégicas ) da CLT sobre o modo de cumprimento das sentencgas trabalhistas, o intérprete deve
recorrer primeiramente as normas que dispdem sobre a impugnacéao e, apenas em um segundo momento,
utilizar-se das normas acerca dos embargos a execucéo (artigo 475-R do Cédigo de Processo Civil).
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ainda mais positivos quando a sentencga trabalhista tiver sido prolatada de forma liquida,
uma vez que, transitada em julgado, os calculos que a acompanham também néao mais
serdo passiveis de discussdo. Com isso, reduzem-se as matérias a serem aduzidas
nos embargos, ao mesmo tempo em que se diminui a possibilidade de o executado
conseguir efeito suspensivo, j& que apenas um grave vicio na penhora ou uma causa
superveniente e extintiva da obrigacdo poderiam gerar dano de incerta reparagao.

Todavia, em se tratando de sentenca iliquida, a anélise da concesséo ou
ndo de efeito suspensivo deve ser feita com certa cautela. Tal se da em virtude de
os célculos que servem de fundamento para a execucédo ainda serem passiveis de
discusséo (inclusive com possibilidade de Agravo de Peticdo para leva-los a andlise
pela instancia superior) e o devedor apenas podera influir neles através dos préprios
embargos a execucéao, ressalvada a hipotese em que o juiz se utilize da faculdade do
paragrafo segundo do artigo 879 da CLT, qual seja, a de abrir prazo sucessivo de dez
dias para que as partes se manifestem sobre a conta.

Entdo, pode-se chegar a seguinte conclusao: se a sentenca nao foi
prolatada de forma liquida ou se o juiz ndo fez uso da faculdade do artigo 879, 829,
da CLT, aumentardo consideravelmente as chances de ser concedido aos embargos
a execucao o efeito suspensivo, j& que ainda nédo existira decisédo alguma acerca dos
célculos, o que potencializa o grau de relevancia dos fundamentos dos embargos.

Assim, para a concretizagado dos ideais de efetividade e de celeridade no
cumprimento das decisbes trabalhistas, de pouco adiantardo as alteragdes no Cédigo
de Processo Civil se os juizes ndo se conscientizarem da importancia de se prolatarem
sentencas liquidas, consoante pudemos ressaltar em outro estudo®.

Feitas essas consideragdes, ha de se ressaltar para um detalhe que, embora
simples, tem passado despercebido por varios estudiosos do Direito Processual do
Trabalho: a necessidade de autuacdo em apartado dos embargos a execucdo quando
nao forem eles recebidos com efeito suspensivo.

De fato, tem-se mantido nas Secretarias das Varas do Trabalho a pratica
de se autuarem nos préprios autos principais os embargos a execugéo, fato que acaba
por trazer, por via transversa, a suspensao da execugéo até o julgamento dos embargos,
independentemente de o juiz ter concedido o efeito suspensivo.

Por isso, os embargos a execugédo no Processo do Trabalho, quando nao
forem recebidos com efeito suspensivo, deverao ser autuados em apartado, para per-
mitir o normal prosseguimento da execugéo nos autos principais, conforme previsao do
artigo 475-M, paragrafo segundo, e do artigo 736, paragrafo Unico, ambos do CPC.

Nesse sentido, de forma pioneira e inovadora, a Corregedoria do Tribunal
Regional do Trabalho da 192 Regido disciplinou a matéria no Provimento n2 2, de 18 de
maio de 2007, estabelecendo que:

“Art. 1° Encaminhada a Secretaria da Vara do Trabalho a peticao de em-

bargos, o Juiz, antes de determinar sua juntada aos autos, declarara a

forma como os recebe.

$ 1° Caso sejam recebidos com efeito suspensivo, a referida peticdo sera

imediatamente juntada aos autos principais.

$§ 2° Caso nao sejam recebidos com efeito suspensivo, o Juiz encaminhara

a peticao para autuagdo em apartado.”

O Provimento n2 2/2007, por sua vez, reflete a conclusdo do | Encontro

8.0p. Cit., p. 272-274.
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Juridico dos Juizes do Trabalho da 192 Regiao, consubstanciada na Carta de Maceio®,
a qual traz o Enunciado n2 15:

“EMBARGOS A EXECUCAO (IMPUGNACAOQ). EFEITO SUSPENSIVO. Em
razéo da omisséo da CLT, os embargos & execug¢ao (impugnacao) NAO teréo efeito sus-
pensivo, salvo quando relevantes seus fundamentos e o prosseguimento da execugdo
seja manifestamente suscetivel de causar ao executado grave dano de dificil ou incerta
reparacdo (artigo 475-M do Cddigo de Processo Civil). Nao sendo concedido o efeito
suspensivo, os embargos a execugdo serédo autuados em apartado.”

Sem efeito suspensivo e autuados em apartado, os embargos a execugéo
ndo impedirado o prosseguimento normal da execugéo trabalhista nos autos principais,
de modo que restara ao devedor buscar o célere julgamento dos embargos a execugéo,
limitando-se, assim, a utilizacdo de expedientes meramente procrastinatoérios.

Isso provocara um maior respeito ao contetido ético do processo e trar3,
como conseqliéncia l6gica, uma maior efetividade para o cumprimento das sentengas
trabalhistas, conforme garantia constitucional da razoavel duragao do processo, prevista
no artigo 52, LXXVIII, da Constituigcdo da Republica.

Outro ponto de destaque na Lei n? 11.382/2006 é ter sido ratificada a
necessidade de o executado, quando alegar excesso de execugdo em seus embargos,
declarar o valor que entende correto, apresentando memoéria do célculo, sob pena
de rejeigdo liminar ou de ndo conhecimento desse fundamento (artigo 739-A, 852, do
CPC).

Tal regra repete a exigéncia contida no artigo 475-L, § 22 (acrescido ao
Codigo de Processo Civil pela Lei n2 11.232/2005), que obriga a parte que fizer uso da
impugnacéao a delimitar os valores incontroversos.

Alias, o artigo 475-L do Codigo de Processo Civil ja bastaria para que,
no processo trabalhista, seja exigida a declaragdo do valor que o executado entender
devido, quando apresentar embargos a execugao, ja que se trata de norma perfeitamente
compativel com os principios justrabalhistas e com a prépria sistemética da CLT, a qual
ja exige, no artigo 897, 8 12, que o recorrente, por ocasido do agravo de peticao, delimite
justificadamente as matérias e os valores impugnados, permitindo que a importancia
incontroversa seja executada de forma definitiva.

Assim, por mais que alguém venha a argumentar que as normas que
regem a impugnagdo nao seriam aplicaveis aos embargos a execugao trabalhista (tese
que rechagamos com toda veeméncia), agora, a norma do artigo 739-A, 8§52, do CPC,
vem trazer a exigéncia de apresentacdo de memorial de célculos especificamente nos
embargos a execugao.

Portanto, dadas a omissao da CLT, a identidade teleolégica entre a norma
do CPC e o artigo 897, § 12, da CLT, e a contribuicdo para a celeridade na satisfagdo
(ainda que parcial) do comando obrigacional da sentenga passada em julgado, devera o
executado, ao apresentar embargos no processo trabalhista, delimitar justificadamente
a matéria controvertida, declarando o valor que entende devido, sob pena de serem
liminarmente rejeitados, seja pela aplicacdo do artigo 475-L, § 29, seja pela aplicacéo
do artigo 739-A, 852, ambos do Cédigo de Processo Civil.

3. A expropriagao dos bens do executado no processo do trabalho apés
a Lei n2 11.382/2006

9.ASSOCIACAO DOS MAGISTRADOS DA JUSTICA DO TRABALHO DA 192 REGIAO. Carta de Macei6. Ma-
ceid, 2007. Disponivel em: <http://oas.trt19.gov.br:8022/Principal/170407_cartar_maceio.pdf>. Acesso em: 7
jun. 2007.
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Ao analisar a Lei n? 11.382/2006, Estévao Mallet apontou a dificuldade
ontoldgica inerente ao cumprimento das decisbées judiciais e, citando Carnelutti,
destacou que “transformar a realidade é sempre mais dificil do que imaginar como
deveria ela ser"'°. Noutras palavras: a atividade executiva do juiz (transformar o direito
em realidade) é sempre mais dificil do que a atividade cognitiva (transformar o fato
em direito).

Desta feita, a grande contribuicdo da Lei n? 11.382/2006 talvez esteja
justamente na simplificagdo dos meios de expropriagdo de bens do devedor para o
cumprimento da deciséo judicial (ou da obrigagdo constante do titulo extrajudicial),
dando ao Poder Judiciario melhores instrumentos para transformar o direito em
realidade.

Sobre esses procedimentos expropriatoérios, a CLT é praticamente omissa,
pois apenas traz os contornos genéricos para a adjudicagdo e para a arrematacdo em
hasta publica. Assim, sempre se recorreu ao Cédigo de Processo Civil, via artigos 889
da CLT e 12 da Lei 6.830/1990, para o detalhado regramento da expropriagdo dos bens
do devedor no Processo do Trabalho.

Portanto, a aplicagdo das inovagdes da Lei n2 11.382/2006 se da de uma
forma direta, pois evidente a existéncia de lacuna normativa na CLT.

Serdo analisadas, em tépicos separados, as mais importantes dessas
alteracoes.

3.1 A adjudicagao como modo preferencial para a expropriacao de bens
do devedor

A primeira grande alteragdo trazida pela Lei n? 11.382/2006 foi alcar a
adjudicacéo a forma preferencial de expropriacéo de bens do devedor, conforme artigos
647, 1, 685-C e 686, todos do Codigo de Processo Civil.

Assim, apenas caso o exeqliente nao opte por receber para si o bem
penhorado é que se podera falar em alienagdo por iniciativa particular ou por hasta
publica.

Anteriormente a Lei n? 11.382/2006, a adjudicacdo apenas poderia ser
requerida quando frustrada a alienacéo judicial. Como bem apontam Arenhart e
Marinoni, “isto tornava a possibilidade de adjudicagdo praticamente inutil, j& que a
auséncia de interessados na aquisi¢cdo do bem em hasta publica constitui evidéncia da
sua falta de valor de mercado. Ou seja, neste caso o exeqliente somente adjudicava o
bem se realmente néo tivesse outra op¢ao”".

Agora ndo mais é assim: uma vez aperfeicoada a penhora do bem (com
o julgamento dos embargos, caso tenham sido recebidos com efeito suspensivo), o
exequente pode adjudica-lo pelo valor da avaliacao (artigo 685-A do CPC). A preferéncia é
para o exequiente adjudicar o bem, e ndo mais para a venda a terceiros, pois a execucao

10.MALLET, Estévao. Novas modificacbes no Cédigo de Processo Civil e o processo do trabalho. LTr Legisla-
¢ao do Trabalho, Sdo Paulo, a. 71, n. 5, p. 519-532, mai. 2007.

11.ARENHART. Sérgio Cruz; MARINONI; Luiz Guilherme. Curso de Processo Civil, volume 3: execugdo. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 314.
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se realiza no interesse do credor (artigo 612 do CPC)™2.

Ou seja, o termo inicial da adjudicacéo foi antecipado. Deixou de ser a
alienacgao judicial frustrada e passou a ser o aperfeicoamento da penhora do bem.

Essa nova sistemética é perfeitamente compativel com o Processo do
Trabalho, pois a previsdo do artigo 888, § 12, de que a “arrematacédo far-se-& em
dia, hora e lugar anunciados e os bens serdo vendidos pelo maior lance, tendo o
exeqliente preferéncia para a adjudicacao” apenas demarca o prazo final para o pedido
de adjudicacéo (ou seja, quando oferecido o maior lance em hasta publica), mas ndo
implica que o pedido de adjudicagdo apenas possa ser feito nessa hipdtese.

Por isso, pode o credor trabalhista, desde o aperfeicoamento da
penhora, requerer a adjudicacdo do bem, pelo valor da avaliagado, caso seu crédito
seja igual ou superior. Se o crédito em execucéao for inferior ao valor da avaliagdo
do bem, o adjudicante depositara de imediato a diferenca, ficando esta a disposigdo
do executado (artigo 685-A, 812, do Cédigo de Processo Civil). Nao ha necessidade,
portanto, de o credor trabalhista aguardar a realizacao de praca ou leildo para requerer
a adjudicacao.

E esse requerimento para adjudicagdo pode ser feito até o oferecimento
do maior lance em hasta publica (artigo 888, §12 da CLT).

Tais mudancas privilegiam o resultado Util da execugédo, de acordo com o
interesse do credor. Assim, se o exequente tiver algum interesse no bem penhorado,
pode optar por adjudica-lo para si, desde logo, em lugar de aguardar os procedimentos
expropriatérios como a alienacéo por iniciativa particular ou a hasta publica.

Além disso, o executado devera sopesar, com bastante cautela, a oposigdo
de embargos a execucéo (ou impugnagao, na terminologia da Lei n? 11.232/2005)
sem que tenha relevantes fundamentos para isso, pois, como se apontou alhures, tal
incidente nao provocara a suspenséo da execugao, como regra geral. Com isso, lavrada
a penhora (e sem que haja concessao de efeito suspensivo a eventuais embargos), o
exeqliente passa a ter a possibilidade de adjudicar o bem para si, independentemente
da tramitacdo dos embargos.

Essa simples possibilidade de o executado perder o bem mais rapidamente,
através da adjudicacgdo, contribui sobremaneira para a efetividade da execucéo,
desencorajando procedimentos procrastinatoérios e incentivando que o devedor busque,
apos o transito em julgado, um acordo para dar quitagdo ao crédito reconhecido em
juizo.

Contudo, para que essa alteragao gere algum efeito positivo, é necessério
que o bem penhorado seja de facil comercializagdo ou que tenha algum interesse para
o credor. Isso porque o exeqliente ndo optard por adjudicar, desde logo, um bem de
dificil comercializagdo ou de pouca utilidade para si.

Nesse sentido, o paragrafo terceiro do novel artigo 475-J do Cédigo de
Processo Civil faculta ao credor, ao requerer a expedigdo do mandado de penhora e
avaliacao, indicar desde logo os bens do devedor sobre os quais recaira a constricdo
judicial (e ndo mais ao devedor, como era na sistematica anterior a Lei n2 11.232/2005),

12.Sobre o tema, Araken de Assis tece interessantissimo comentério: afirma o consagrado mestre que “ao
eleger a adjudicacdo como mecanismo preferencial (art. 647,1, c/c arts. 685, pardgrafo unico, e 685-A), a Lei
11.382/2006 confessou, implicitamente, que néo dispée de meios habeis para satisfazer o crédito em natura.
Se reconhecer é realidade é boa coisa, evidenciando inesperada humildade, segue-se o imperativo de ajustar
o discurso a confissdo: de nada adiantaré homenagear a efetividade e bradar que, em regra, a execugdo das
obrigagées pecunidrias desviar-se-4 do rumo, entregando ao exeqiiente bem diferente do devido, através da
adjudicacdo” (ASSIS, Araken de. Manual da Execugéo. 21. ed. rev. ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2007, p. 7).
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de modo que as chances de serem penhorados bens de maior interesse para o
credor aumentam bastante, incrementando, com isso, a possibilidade de adjudicagao
imediata.

3.2 O fim da possibilidade de remigao ap6s o deferimento do lance em
hasta publica ou do pedido de adjudicacao

Antes da Lei n® 11.382/2006, a arrematagao em hasta publica na Justiga do
Trabalho (e também nos demais ramos do Judiciario) era desencorajada pelas proprias
normas que regiam o procedimento expropriatério.

Tome-se, por exemplo, uma hasta publica trabalhista tipica, tal qual
acontecia em todas as Varas do Trabalho do pais: nela, o interessado em adquirir o
bem penhorado deveria oferecer o lance, com o sinal de 20% e depositar, em até 24
horas, o restante (artigo 888, 8§ 22 e 42, da CLT).

O auto de arrematacéo, por sua vez, era lavrado apenas 24 horas depois da
realizagdo da praca ou do leilao (artigo 694 do Codigo de Processo Civil). Nessas 24 horas,
consoante artigos 787 e 788 do Cédigo de Processo Civil, era possivel que o bem fosse
“resgatado” pelo cOnjuge, pelo descendente ou pelo ascendente do devedor, através
da remicédo, mediante o pagamento do valor do lance pelo qual o bem foi alienado.

Ou seja: o terceiro interessado em arrematar o bem deveria depositar seu
dinheiro a disposicdo do juizo, no prazo de 24 horas, e ainda assim sofria o risco de
néo ficar com o bem, bastando que alguns dos legitimados para tanto optassem pela
remicdo. Nesse caso, nada mais restaria ao terceiro interessado a ndo ser receber de
volta o dinheiro depositado (e, ai, arcaria com todas as despesas de movimentagdo de
seu capital, como a perda dos rendimentos de eventuais aplicagdes financeiras nas quais
seu dinheiro estava aplicado, pagamento de tributos incidentes sobre movimentagao
financeira etc.).

Isso contribuia para afastar possiveis interessados das pracas e dos leiloes
judiciais, limitando a quantidade de ofertas e, com isso, prejudicando a efetividade do
procedimento expropriatério. Ainda, servia para aumentar o descrédito da sociedade no
Poder Judiciario, pois o terceiro interessado em adquirir o bem colocaria seu dinheiro
a disposicéo do Juizo dentro do prazo legal e, mesmo assim, nao ficaria com o bem
para si.

Note-se, ainda, que para a remicao ocorrer, sequer era necessario o deposito
do valor da avaliagdo do bem: bastaria o depdsito do valor do lance oferecido.

Muitos devedores contumazes, inclusive, deixavam o processo correr até a
hasta publica sem efetuar pagamento algum. E, apenas em caso de arrematagéo, é que
procediam ao depdsito em dinheiro (do valor do lance, e ndo do valor da avaliacdo do
bem) para evitar que o bem fosse adquirido por terceiros. Essa pratica gerava dois efeitos
negativos: o primeiro deles era impedir que a execugdo se resolvesse em uma Unica
praga (pois o valor do lance ofertado, via de regra, nao é suficiente para o pagamento
integral da execucéo); o segundo, e mais grave, era prejudicar a credibilidade de pracas
futuras, uma vez que os arrematantes habituais, sabedores de que aquele determinado
devedor iria se utilizar da remicdo em caso de arrematacéo, sequer ofertavam lances
para tais bens, ja que teriam ciéncia, de antemao, que a propriedade nao lhes seria
transferida. Estariam os arrematantes, apenas, deixando o seu capital a disposicéo do
juizo, sem nada receberem com isso (e ainda tendo de esperar, em muitos casos, a
demora na devolugéo do valor do lance oferecido). A longo prazo, o devedor conseguia
o que desejava: que ninguém ofertasse lances para seus bens - e isso lhe garantiria a
eternizacdo do processo, sem o pagamento do credor e sem que seu patriménio fosse
afetado.
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Com a revogacao dos artigos 787 e 788 do CPC, a remigao deixou de ser
possivel apds o deferimento do lance ou do pedido de adjudicacdo. O pagamento da
divida somente pode ocorrer antes de adjudicados ou alienados os bens, tal qual prevé
o artigo 651 do Cédigo de Processo Civil, em sua atual redacéo.

O auto de arrematagéo, por sua vez, sera expedido de imediato, tdo logo
deferida a proposta de aquisicdo, nos termos da nova redagéo do artigo 693 do Codigo
de Processo Civil, sem a necessidade de se aguardarem 24 horas'®. Da mesma forma,
o auto de adjudicacdo também serd expedido de imediato (ressalvada a hipotese
de eventuais questbes a serem decididas, como a concorréncia de interessados em
adjudicar), em razdo de o artigo 715 e seus paragrafos, que previam o interregno de
24 horas entre o deferimento do pedido e assinatura do auto de adjudicagao, também
terem sido revogados pela Lei n2 11.382/2006.

Assim, uma vez deferido o lance ou o pedido de adjudicacéo, os bens ndo
poderao ser resgatados através do simples depdsito em dinheiro do valor equivalente
ao lance. O executado perde, de fato, a propriedade do bem penhorado.

Aos credores com garantia real, aos credores concorrentes que hajam
penhorado o mesmo bem, ao cOnjuge, aos descendentes e aos ascendentes do
executado, fica assegurado o direito de adjudicarem o bem penhorado. E, diferentemente
da antiga remicéo, a adjudicacdo se dé pelo valor da avaliagdo do bem (artigo 685-A,
caput e paragrafo segundo, do CPC), e desde que o requerimento seja feito antes do
lance em hasta publica ou do deferimento do pedido de adjudicacédo pelo exequente.

A efetividade do procedimento expropriatério, portanto, fica claramente
potencializada, ja que existe uma protecdo maior ao arrematante que, ao colocar seu
dinheiro a disposicdo do juizo, ndo mais corre o risco de deixar de adquirir o bem em
razdo da simples remigao.

Ao devedor que nao quiser perder a propriedade do bem, cabe-lhe
depositar em juizo a importancia atualizada da divida, mais juros, custas e honorarios
advocaticios, ANTES do deferimento do lance ou do pedido de adjudicacao (artigo 651 do
Cédigo de Processo Civil), pois a assinatura dos respectivos autos seguira de imediato,
demarcando o prazo final para a remigéo (rectius: pagamento da obrigagao).

3.3 A alienacao por iniciativa particular

Ressaltou-se anteriormente que a adjudicacao foi alcada a forma
preferencial para a expropriacdo de bens. Todavia, ndo raro, o exeqliente nao tem
interesse em ficar com o bem para si, preferindo prosseguir na tentativa de receber
em pecunia o crédito que lhe é devido.

Até a Lei n? 11.382/2006, a opgado que se abria ao exeqliente era a
alienagdo em hasta publica, com todas as formalidades inerentes as pracas e aos
leilbes judiciais.

Abre-se, agora, uma nova possibilidade para o exequlente, qual seja, optar
por alienar o bem por sua proépria iniciativa ou por intermédio de um corretor credenciado

13.Discordamos, por isso, do entendimento de Francisco Antonio de Oliveira, ao afirmar que os artigos 693
e 694 “néo indicam prazo para a remi¢do da execu¢do” (Comentérios a Lei n. 11.382/06 — fatores positivos e
negativos — reflexos positivos na eficacia da sentenca condenatéria — subsidios para a execucao trabalhista.
LTr Legislacao do Trabalho. Sao Paulo: LTr, a. 71, n. 3, p. 263-282, mar. 2007). Fundamenta seu entendimento
alegando que “Verifica-se, por outro lado, que o art. 693, CPC néo foi revogado e diz in verbis A arrematacéo
constara de auto que serd lavrado 24 (vinte e quatro horas) depois de realizada a praga ou leildo”.” Ora, o artigo
693 nao foi revogado, realmente, porém teve sua redacéao alterada pela Lei n2 11.382/2006, de modo que o auto
de arrematacéao serd lavrado de imediato, estando fixado, portanto, o termo final para a remicao, nos termos
do artigo 651 do CPC.
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perante o Judiciario, conforme artigo 685-C do Cédigo de Processo Civil.

Diferentemente do que ocorre com a hasta publica, cuja atividade é
controlada pelo juiz, na alienagao particular o controle direto do procedimento é
confiado a terceiro (um corretor credenciado) ou ao préprio exeqliente, cabendo ao juiz,
apenas, fixar as condicoes gerais do procedimento, o prazo para a alienagdo, a forma
de publicidade, o pregco minimo, as condigbes de pagamento, as garantias exigidas e
também a comissao de corretagem, se for o caso.

Além disso, os Tribunais tém o poder de regulamentar o procedimento
de alienagéo por iniciativa particular, dispondo inclusive sobre o concurso de meios
eletronicos e sobre o credenciamento dos corretores.

A grande vantagem dessa forma de expropriacao é a maior liberdade que
o exeqtiente (ou o corretor credenciado) tera para discutir as condi¢des da aquisigdo
do bem, néo se vinculando as formalidades da hasta publica. Desse modo, desde que
assim permitido pelo juiz (artigo 685-C, 8§12, do Cédigo de Processo Civil), o interessado
em adquirir o bem podera apresentar proposta de pagamento parcelado ou até mesmo
de dagao em pagamento de outro bem que possa interessar ao exeqiiente. Nessa Ultima
hipotese, o terceiro adquiriria o bem penhorado e o exeqtiente ficaria para si com o
bem dado em pagamento que melhor se adequar a seus interesses.

A CLT néo dispde de norma alguma que seja incompativel com a alienagdo
por iniciativa particular, de modo que esse novo procedimento deve ser encorajado,
ja que é capaz de abreviar o caminho para a satisfacdo do crédito trabalhista em
execucgao.

3.4 A simplificagao da hasta publica

Além de dar prioridade para a adjudicacdo e de criar uma nova forma
de expropriagdo (a alienagdo por iniciativa particular), a Lei n? 11.382/2006 também
trouxe profundas alteragdes nos procedimentos relacionados a hasta publica, buscando
simplifica-la e torna-la mais efetiva.

Uma dessas alteragdes, tal qual visto alhures, foi no sentido de que o auto
de arrematacéo serd assinado de imediato, tdo logo deferido o lanco (artigo 693 do
Codigo de Processo Civil). Ao lado dela, veio a impossibilidade de ocorrer a remigéo
apos o deferimento do lango e assinatura do auto (artigo 651).

Ambas sao aplicaveis ao Processo do Trabalho, como ja apontado.

Outra modificacao trazida pela Lei n2 11.382/2006 diz respeito ao contetido
do edital: ndo mais é necessario que conste “a transcrigdo aquisitiva ou a inscri¢cao”,
bastando agora a remissao a matricula e aos registros do imovel (artigo 687, 1). O edital
podera ser dispensado quando o valor dos bens penhorados ndo exceder 60 (sessenta)
vezes o valor do salario minimo vigente na data da avaliacédo (artigo 687, §39).

Importante modificagdo esta no 852 do artigo 687, que dispde que a ciéncia
ao executado da realizacéo da hasta publica se dara por intermédio de seu advogado.
Nao mais subsiste a exigéncia de que a intimagao seja pessoal.

Também quanto a essas duas questdes a CLT é omissa, sendo
perfeitamente cabivel a aplicagdo do Cédigo de Processo Civil ao processo do trabalho
nestes particulares.

A possibilidade de se adquirirem, em prestagdes, os bens iméveis levados
a alienagdo judicial é outra significativa alteracdo, que aumenta a possibilidade de
sucesso do procedimento expropriatério pela facilitagdo das condicoes de pagamento
pelo interessado. E bem verdade que vérias Varas Trabalhistas ja vinham admitindo
lances parcelados, aplicando o disposto no artigo 98 da Lei n2 8.212/1991, desde que
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o exequliente concordasse.™

Agora, com base no artigo 690, 8§12, do Cédigo de Processo Civil, a
possibilidade de parcelamento para a aquisigdo de bens imoveis deixou de ser privilégio
das execugodes fundadas na Lei n? 8.212/1991, e ndo mais exige a anuéncia prévia do
exequlente. A proposta devera ser apresentada por escrito, tendo como valor minimo o
da avaliacéo e com oferta de pelo menos 30% (trinta por cento) a vista, sendo o restante
garantido por hipoteca sobre o préprio imével.

A difusdo dessa pratica vai, certamente, garantir a efetividade das
alienagobes judiciais, inclusive as da Justica do Trabalho, pois antes o interessado
era obrigado a pagar todo o preco em 24 horas, conforme artigo 888, 842, da CLT. A
possibilidade de aquisicdo de bens imdveis em lances parcelados NAO é incompativel
com mencionado artigo celetista. A interpretacdo mais afeita a garantia da razodavel
duracéo do processo héa de ser aquela no sentido de que o artigo 888, 842, da CLT traz
uma regra geral, enquanto que o artigo 690, 812, do CPC traria um detalhamento, uma
especificacdo, sobre o qual a norma trabalhista é omissa.

Alias, essa vertente interpretativa ja é consagrada pelo préprio Tribunal
Superior do Trabalho, na Siimula 303, I, a qual prevé a aplicagdo da regra de detalhamento
do artigo 475 do Cédigo de Processo Civil, ndo obstante ter o Processo do Trabalho
uma norma proépria que dé os contornos gerais sobre o assunto, qual seja, Decreto-lei
n? 779, de 21 de agosto de 1969'°.

A modificacédo no artigo 694, caput, do Cédigo de Processo Civil, também
se revela util para o Processo do Trabalho. De acordo com ela, apds a assinatura do
auto pelo juiz, pelo arrematante e pelo serventuario da justica ou leiloeiro, a arrematagao
considerar-se-a perfeita, acabada e irretratavel, ainda que venham a ser julgados
procedentes os embargos do executado.

E mais uma importante garantia para o arrematante, terceiro de boa-fé,
que permanecera com o dominio do bem adquirido mesmo em caso de procedéncia
dos embargos do executado ou da impugnagao. Apesar de o dispositivo legal apenas
fazer mencédo aos embargos, a solucdo para o caso de procedéncia da impugnacao
serd a mesma, conforme artigo 475-R do Cédigo de Processo Civil.

Marinoni e Arenhart sao incisivos ao apontarem que, assinado o auto de
arrematagao, o ato “ndo podera desfazer-se nem mesmo se acolhida a impugnacédo”. E
justificam: “se o arrematante pudesse perder o bem arrematado diante da procedéncia
da impugnacgao, certamente ninguém mais adquiriria bem em hasta publica enquanto
nao definida a impugnacéo, o que eliminaria a celeridade que se pretendeu outorgar a
execugdo com a previsdo de ndo-suspensividade, como regra, da impugnagao”.’®

Por isso, se procedentes os embargos (ou a impugnagao), o executado
tera direito ao prego pago pelo arrematante, além de eventual diferenca entre o valor
da avaliacdo e o da arrematacdo, diferenca essa que correrd por conta do exeqliente
(e ndo do arrematante), tal qual prevé o artigo 694, § 22,

Conforme afirmado alhures, os embargos a penhora no Processo do

14.Nesse sentido, merece destaque o Provimento n2 1/2006 da Corregedoria do Tribunal Regional do Trabalho
da 232 Regido, que dispbe, em seu artigo 199: “Poderd, o magistrado, antes da realiza¢éo da praca ou do leildo,
notificar o exeqliente para manifestar-se a respeito da possibilidade de parcelamento do valor da arrematacéo,
bem como, em caso positivo, de suas condigées, informagées estas que constardo dos respectivos editais”
(publicado no Diério de Justica do Estado do Mato Grosso n. 7.360, de 18 de abril de 2004).

15. Sobre o assunto, remete-se ao estudo de nossa autoria: A nova disciplina da remessa ex officio e a sua
aplicabilidade no processo do trabalho — tendéncias atuais da jurisprudéncia do TRT - 82 Regido. Trabalho em
Revista. Curitiba: Decisério Trabalhista , a. 22, n. 258, jan. 2004, p. 2005-2014.

16.0p. cit., p. 324.
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Trabalho nao sao dotados, via de regra, de efeito suspensivo. Assim, se o bem
penhorado em acéao trabalhista for levado a hasta publica quando existir pendéncia
de julgamento de embargos, o terceiro interessado que vier arrematar o bem nao
correra o risco de perdé-lo, ja que norma do artigo 694 do Cédigo de Processo Civil é
compativel com o Direito Processual do Trabalho e a CLT é omissa quanto a matéria
(lacuna normativa).

Também na execucéo trabalhista, a arrematagao apenas sera desfeita nas
hipoteses do artigo 694, 8§12, do Codigo de Processo Civil. E nessas hipdteses nao esta
contemplada a procedéncia dos embargos a penhora (ou da impugnacéo).

Sem duvida alguma, com o advento da Lei n2 11.382/2006, oferecer lango
em hasta publica passou a ser bem mais seguro e garantido para o interessado, fato
que contribui decisivamente para o sucesso dos procedimentos expropriatérios e para
a satisfacéo da obrigacédo constante do titulo executivo.

4- Conclusao

Uma vez mais, o legislador infraconstitucional volta suas atencbes ao
Codigo de Processo Civil, a fim de modernizar e simplificar seus institutos, em atengao
ao comando constitucional que garante a todos a razoavel duracéo do processo e os
meios que assegurem a celeridade na sua tramitacao (artigo 52, LXXVIII, da Constituicéo
da Republica).

Dessa vez, pela Lei n2 11.382/2006, foram profundamente alteradas as nor-
mas relativas a penhora, aos procedimentos expropriatérios e aos embargos a execucéao
(reservados, agora, apenas a Fazenda Publica e aos titulos executivos extrajudiciais, ja
que os titulos executivos judiciais séo discutidos através da impugnagao).

Diferentemente do que ocorre com a nova forma de cumprimento dos
titulos executivos judiciais (Lei n2 11.232/2005), cuja aplicacéo ao Processo do Trabalho
tem provocado grandes debates, a utilizagdo da Lei n2 11.382/2006 no processo laboral
revela-se menos polémica e de mais facil aceitagdo, uma vez que a CLT é omissa quanto
a maioria das questdes abordadas pela nova legislagéo.

Tradicionalmente, mesmo antes da Lei n? 11.382/2006, o Cédigo de Pro-
cesso Civil ja vinha sendo invocado para preencher as lacunas existentes na CLT sobre
essas matérias. Desse modo, as inovagdes em comento sdo bastante bem-vindas no
Direito Processual do Trabalho e serdo de grande valia para a abreviagdo do caminho
até a satisfacdo do crédito reconhecido pela Justica do Trabalho.

Todavia, ressalta-se, outra vez, que o efetivo sucesso da execucgéo traba-
Ihista, em um tempo mais razoavel, ndo depende exclusivamente da aplicagdo das novas
normas do Processo Civil Comum. Muito pelo contrario: para que o objetivo seja alcan-
cado, é essencial que os Juizes do Trabalho prolatem sentencas liquidas e promovam
o efetivo controle da penhora realizada nos autos, evitando que o juizo fique garantido
por bens de dificil comercializagdo ou que gerem pouco interesse para o exeqliente,
fatores que impediriam o sucesso da alienacéo judicial ou da adjudicacéo .
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